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Uvod

U architektonickych a urbanistickych soutéZi organizovanych Kancelafi architekta mésta Brna (KAM) usiluje-
me vZdy o projednani zaméru i nasledné predstaveni zadani vefrejnosti formou verejného setkani, a to vie
jeSté pred setkanim odborné poroty, kterd zadani schvaluje. Verejnost ma tak v nasledné diskusi moznost
vyjadFit svoji reakci ¢i obohatit zadani o podnéty, které napriklad nezaznély na pfedchozich verejnych se-
tkanich.

Vzhledem k aktualni situaci a vladnim opatfenim proti Sifeni nemoci covid-19 byla KAM jakoZto organizator
urbanisticko-architektonické soutéze ,Dostavba a Uprava ndmésti Miru “ nucena zvolit jiny zplsob predsta-
veni zadani soutéZe vefejnosti. Proto byla pfipravena prezentace formou videa zvefejnéného na strankach
https://kambrno.cz/namesti-miru/, zaroven byly na ndmésti Miru instalovany panely, které umoznily pred-
stavit zadani ob¢aniim a mistnim obyvateltm.

Vefejnosti bylo umoznéno pfes online anketu reagovat od 27. 10. do 3. 11. 2020. V tomto obdobi pfislo
celkem 155 reakci na predstaveni zadani soutéZe o navrh. Podnéty jsou roz€lenény do souvisejicich tema-
tickych okruh( a fazeny podle Cetnosti vyskytu (celkem jsme hodnotili 151 podnétd, Ctyfi dotazniky byly
nevyplnéné). Upiné podnéty jsou pfilohou tohoto dokumentu.

Pro¢ Kancelar architekta mésta Brna navrhuje zrovna toto zadani?

Vnimame, Ze soucasny stav namésti Miru je z hlediska kvality vefejnych prostranstvi, dopravy, vybavenosti,
architektury a urbanismu neuspokojivy. Namésti dnes sice ,néjak” funguje, ale Uroven vySe zminénych té-
mat je nizka. Prostor jako celek je neusporfadany a neatraktivni. NaSim zamérem je tedy upravit namésti tak,
aby se kvalita verejnych prostranstvi a sluzeb vyrazné zvysila.

Namésti je z povahy véci uréeno volnému uzivani vefejnosti, spoleCenskému Zivotu, setkavani, kultufe, ob-
chodu. Soucasny prostor toto umozfiuje ve velmi omezené mife a konani mnoha aktivit je zde nemozné.
Aby ndmésti fungovalo, musi byt diivod tam jit a téchto dlvodd musi byt co nejvice. Proto navrhujeme roz-
Siteni sluzeb i vystavbu byt(, vice stromd, prostor pro trhy a hry. Namésti nema byt opusténym parcikem na
konecné tramvaje. Ndmésti ma byt soucasti mésta a ma svym obyvatelim dobre slouZit.

Ze zaslanych podnétl je zfejmé, Ze laickd a odborna verejnost se neshoduji v pohledu na to, kde jsou hrani-
ce stavajiciho ndmésti, jak je veliké, kde zacina a konci. Z urbanistického hlediska je ndmésti obvykle vyme-
zeno Celnimi fasddami budov, nebo zadsadni zménou charakteru prostoru (napfiklad namésti - vodni plocha,
namésti - park). Namésti Miru je vymezeno budovami VS koleji ndm. Miru, farou a kostelem sv. Augustina,
budovou CMZS, budovou Brnénky a parkem Kravi hora. Aredl Lerchova neni naméstim, ale uzavFenym pro-
storem, zahradou, aredlem. Budova koleji Klacelova se k arealu Lerchova obraci zadni stranou a neni jednou
ze stran namésti Miru. Nenavrhujeme tedy polyfunkéni dim uprostfed namésti, ale polyfunkénim domem
namésti vymezujeme. Polyfunkcni dlim tak stejné jako budovy v okoli pfedstavuje rozhrani mezi vefejnym
a soukromym prostranstvim, s tim rozdilem, Ze zahrada za polyfunkénim domem neni urcena pro obyvatele
novych bytd, ale pro verejnost jako zahrada komunitniho centra.

VZdy jsme podporovali vznik komunitniho centra i vznik vefejného prostranstvi komornéjsiho charakteru,
které bude s timto centrem provazano. Pokud se pro toto centrum vyuZiji staré budovy dilen, bude tento
prostor od namésti oddélen a bude mit vice charakter zahrady.

PFi tvorbé zadani jsme posuzovali velké mnoZzstvi materidld a vedli mnoho jednani. Méli jsme k dispozici
studie soutéze z roku 2003, navazujici projekty, projekt rekonstrukce dilen podany do ,Dame na Vas“, skolni
prace, analyzy, architektonické a dopravni studie, prizkumy atd. Mnohokréat jsme jednali s vefejnosti, ob-
¢anskymi sdruzenimi, zadavatelem a odbory mésta a jejich nazory a poZzadavky posuzovali.
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Bytova funkce navrhovaného objektu
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Podnéty obéanu

Velmi ¢asto byl vyjadren nazor proti vystavbé bytl na namésti.

®

Castym dvodem byla obava z narGstu dopravniho zatizeni a nutnosti zfidit nova parkovaci mista a oba-
va z ,paneldku”, ktery by proménil misto v sidlisté.

Castym diivodem pro odmitnuti byt(i byl moZny stFet funkce bydleni s provozem komunitniho centra.
Zejména jde o hluk generovany komunitnim centrem (z vnitfnich i venkovnich aktivit), ktery bude obté-
Zovat bydlici v novych bytech.

Dalsi podnéty zpochybriovaly navrzeny pocet bytl. V zadani stanoveny pocet 60 je podle nazoru né-
kterych respondent( pfilis mnoho. Néktefi vyslovili nazor, Ze celkovy pocet bytl by se mél pohybovat
kolem 40.

Osm respondent( se vyslovilo pro vystavbu bytd.

Trikrat se objevila pochybnost nad zvolenym typem bytl (socialni byty pro mladé rodiny, seniory, rodice
samozivitele a télesné postizené).

OO,

1.2 Byty

Dlvodem k vystavbé bytl je poZadavek zadavatele soutéze, tj. mésta Brna. KAM tuto funkci podporuje,
nebot vtiskne namésti a celému feSenému Uzemi meéstsky charakter, ktery je v souladu s charakterem Ma-
sarykovy ctvrti. Kvalitu architektury zajisti architektonicka soutéz.

Doporuceny pocet bytl je v zadani stanoven mezi cca 35-45 byty pro mésto Brno a cca 15 byt{l je poZzado-
vano vlastnikem pozemku firmou Brnénka. Konecné stanoveni poctu bytl je v rdmci soutéZzniho navrhu na
Ucastnicich, jejich voditkem jsou vSak vyse vyjmenované doporucené pocty bytovych jednotek. Pocty bytd
byly stanoveny na zakladé objemovych studii zpracovanych KAM, které definovaly vhodnou miru celkové
vymeéry pro bytovou funkci v lokalité i na pozemku.

Bytova skladba byla Bytovym odborem MMB navrZena takto: socialni byty, byty pro seniory a bezbariérové

byty, startovaci byty, byty pro osaméle Zijici rodi¢e s détmi. V zadani soutéZe jsou definovany i konkrétni
vymeéry a procentualni zastoupeni.

Mozny nardst dopravniho zatizeni poZzadujeme eliminovat viezdem do polyfunkéniho domu z Udolni a opat-
Fenimi zklidrujicimi dopravu.

1. 3 Byty vs. komunitni centrum

Naméty obcand na mozny stret funkce bydleni a komunitniho centra, zejména z hlediska hluku, akceptuje-
me, a v pozadavcich soutéZe je tento vztah resit.

Pokud jde o otazku ruSeni hlukem a vibracemi mezi komunitnim centrem a byty, jde o technicky FeSitelnou
véc. Zadouci je stavebné& oddélit komunitni centrum od domu s byty. Déle je vhodné orientovat centrum tak,
aby jeho okna nesmérovala k bytam, vybavit sal kvalitni akustikou, ktera snizi potfebu nadmérné zesilovat
zvuk a zvuky urcitych frekvenci pohlti. Okna do salu Ize provést jako akusticky izolujici pro zvuk sméFujici ze-
vnitf ven, sal Ize vybavit vzduchotechnikou, aby se okna nemusela otvirat. Akusticka FeSeni a nucené vétrani
jsou naprostym standardem pro tento druh staveb.
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V obecné diskuzi na toto téma je znamy negativni piiklad spolecenského salu z Vinohrad, ktery je z dlvodu
zcela Spatné koncepce a odhluc¢néni nevyuzitelny. Jde o Spatné FeSeny sal, coz ale neznamena, Ze se stejna
situace bude opakovat na namésti Miru.

Prikladem dobre FeSeného salu v obytné zastavbé je napfiklad kulturni dm v Bedfichovicich u Brna. Nacha-
zi se uprostied obce, v tésné blizkosti rodinnych domd. Jsou v ném aplikovana vsechna shora zminéna opat-
feni. Sal funguje nejen pro kulturni akce, ale i pro sportovni Cinnosti a obyvatele spolec¢enské akce nerusi.

2 Volnocasové a komunitni centrum

2.1 Podnéty ob¢&anu

Ze zaslanych podnétu se da vyvodit vSeobecna shoda tykajici se potreby zfizeni centra pro volnocasové
a komunitni vyuZiti.

Castym souvisejicim poZadavkem byla télocvina pro potfeby veFejnosti i sportovnich klub( plsobicich
v okoli.

Desetkrat se objevil pozadavek na rozsifeni nyni navrhovanych komunitnich prostor alespon o jednu
dalsi klubovnu.

Obcané také pozaduiji, aby byla vybudovana komunitni zahrada s vyuzitim pro volnocasové centrum.

2. 2 Komunitni centrum, klubovny a télocvi¢na

Komunitni neboli volnofasové centrum je soucasti soutézniho zadani. Obsahuje zminény sal, velkou a ma-
lou klubovnu, family point, zazemi a zahradu.

PFi stanovovani kapacity komunitniho centra jsme sledovali nékolik variant a vychazeli jsme z vétsiho ob-
jemu této Casti stavby. V této fazi jsme se obratili na mistni sdruzeni, Helceletku a Kavéesku. Posledni dvé
zminéné instituce nemély o provozovani komunitniho centra, ani tvorbu stavebniho programu zajem.

Mistni spolky poZadovaly komunitni centrum dle navrhu z ,Dame na Vas”, nebo ve velikosti CVC Nova Bys-
trouska v Bystrci (zatim nerealizovano, mozné shlédnout na www.kambrno.cz/souteze). Realizace centra
dle navrhu z ,Dame na Vas" byla podminéna ponechanim dopravniho feSeni, smycky, plochy namésti a Br-
nénky ve stavajicim stavu, pouze s malymi Gpravami. Objem CVC Nové Bystrouska by zahrnul celou plochu
arealu Lerchova a také by nebylo mozné realizovat polyfunkéni budovu s rozsifenim sluzeb, obchodem
potravin, byty, Upravy namésti ani zménu dopravniho feSeni.

Do zadani soutéZe je zapracovano komunitni centrum dle ndvrhu z ,Dame na Vas", s mozZnosti realizovat jej
ve stavajicich budovach dilen, nebo v novém objektu. Navrhovana plocha komunitniho centra je o 50 m2
vétSi oproti projektu z ,Dame na Vas". V zadani jsou plochy uvedeny orientacné, takze mohou byt i vySsi.

V dil¢ich verzich zadani byla v komunitnim centru zahrnuta jedna klubovna navic. Stavebni program byl ale
zadavatelem (méstem Brnem) a budoucim spravcem komunitniho centra (MC Brno-stfed) upraven.

Télocvicna se ve stavebnim programu neobjevuje z nékolika dGvodd. Jednim z ddvodd je jeji velikost. Po-
kud by mély byt zohlednény pozadavky na télocvicnu pro narodni hazenou, objem budovy by byl zhruba
40x55 m a vy3ky 9 m. Slo by opravdu o velmi objemny objekt, ktery navic nevytvofi Zivou fasddu namésti.
Vhodné misto na tuto télocvicnu je napfiklad v blizkosti stavajiciho arealu Drakenu, kde se jiz nachazi vice
staveb pro sport.
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3 Vyska budov a objem objektu

3.1 Podnéty ob¢an

@ Mnoho respondentd se vyslovilo proti vybudovani pfili§ vysoké stavby. Casto byla zmifiovana také
obava z velké ¢i objemné noveé stavéné budovy.

@ Dal3imi dlvody proti vystavbé bylo zastinéni vyhledu na kostel sv. Augustina a na Kravi horu, a dale
obava z dominantni stavby, ktera zastini i kostel.

@ Nékolikrat se obyvatelé vyslovili proti jakékoliv nové vystavbé.

3. 2 Vyska a objem polyfunkéniho domu

Nové jsme vy3ku Fimsy nové budovy svazali s vy3kou Fimsy gymnazia a SS. Nova budova by ji neméla pre-
krocit. MoZnost Sikmé stfechy nebo ustoupeného patra je stale pfipusténa. VySka a objem stavby je navrzen
s rezervou tak, aby nebyly nepfimérené vici lokalité. Méfitko stavby této vysky a objemu naopak podpofi
vymezeni ndmeésti a doplnf jej.

Nova budova miZe omezit vyhled na kostel sv. Augustina z budovy gymnazia a pravdépodobné i z nékolika
vil na ulicich Lerchova a Havlickova, cozZ je ovSem jev, ke kterému ve méstech dochazi v podstaté u kazdé
stavby. Novou budovou nebudou zaclonény 7zadné pohledové osy a vyznamné prihledy a nedojde k zasti-
néni okolnich budov. Nova stavba nemUze z hlediska vysky nijak ohrozit dominantnost kostela.
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4 \erejna vybavenost a sluzby

4.1 Podnéty ob¢ant

Stejné jako z prfedchozich reakci vefejnosti se da soudit, Ze obyvatelé v misté postradaji pfedevsim
verejnou vybavenost a sluzby.

@ AvSak oproti pfevladajicimu prani realizovat na namésti Miru kulturni akce i trhy, se tentokrat objevil
i ndzor opacny. Sedm respondent je proti poradani trhl na ndmésti.

Nékolikrat se objevil poZzadavek na détské hristé.
4. 2 Rozsireni obchodu a sluzeb

V zadani soutéze je poZzadovano rozsifeni plochy pro obchod, sluzby a komunitni centrum. Tento poZzadavek
se objevil i na setkani s verejnosti a je zapracovan do zadani.

5 Brnénka

5.1 Podnéty ob&anl

@ Velmi ¢asto se obcané pozastavili nad sménou pozemkd mezi méstem Brnem a firmou Brnénka, spol.
s r.0., a nad poc¢tem 15 bytl pro Brnénku.

5. 2 Pfesun Brnénky

Firma Brnénka, spol. sr.o., je vramci soutéze zainteresovana jakozto vlastnik pozemku a stavajiciho objektu
prodejny potravin. Z urbanistického hlediska je vhodné stavajici budovu Brnénky zbourat. Z hlediska zajis-
téni sluzeb v lokalité je soucasné vhodné obchod potravin v misté zachovat.
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Mésto Brno se s vlastniky firmy Brnénka predbézné dohodlo na nasledujicim postupu. Brnénka poskytne
méstu pozemek pod stavajici prodejnou vyménou za novy pozemek v aredlu Lerchova. Rozdil v hodnoté
pozemkl bude financné vyrovnan na zakladé aktualnich cenovych odhadt. Brnénka zdemoluje stavajici
prodejnu a postavi novy objekt na novém pozemku na své naklady. Brnénka bude respektovat vysledek
architektonické soutéze, ¢im bude zajistén jednotny navrh objektl. Vétsi plocha pro novostavbu je v sou-
prodejni plochy nepozaduje. Byty jsou na pozemku Brnénky povoleny, protoze vysledkem nema byt pred-
méstsky pfizemni supermarket, ale vicepatrovy méstsky diim s Zivym parterem, ktery bude vymezovat hra-
nu namésti. Byty mésto Brnénce nedava, ale umoznuje jejich vystavbu. Novy pozemek je v tomto smyslu
hodnotnéjsi nez stavajici pozemek Brnénky. | tento rozdil hodnot bude zahrnut do financniho vyrovnani.

6 Zelen

6.1 Podnéty ob&anl

Mnohokrat zaznél poZzadavek zachovat nebo zvétSit plochu zelené na ndmésti ¢i v aredlu byvalych
opraven.

@ Zachovat stavajici skupinu strom( pred prodejnou potravin.

6. 2 Krajinarsky architekt jako soucast tymu

V zadani soutéZe neni pozadavek na zachovani stavajicich strom( pred Brnénkou. Soucasti Fesitelského
tymu vSak musi byt krajinarsky architekt, ktery navrhne novou koncepci zelené na namesti. Jestli stavajici
stromy vyuZije, je ponechano na jeho odbornosti.

V zadani pozadujeme odborny navrh zelenég, feSeni v souladu s charakterem ¢tvrti, FeSeni hospodareni
s destovou vodou a feSeni omezujici prehrivani povrchd mésta. Soucasné trendy ukazuji, Zze mdze dojit ke
snizeni ploch travnik( nebo jejich slouceni do vétsich celkl, ale naopak ke zvyseni poctu strom( i stromy
zastinéné plochy.

_ e L \ BN
e[ [

_
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7 Dopravni reseni

Podnéty obéanu

1
Opakuji se pozadavky na optimalni feSeni kfizovatky pred kostelem. Nezfidka byl vysloven nazor, Ze
je stavajici FeSeni nevyhovuijici.

@ S tim souvisi i pozadavek na zajiSténi bezpecného prichodu déti do zdejSich Skol a nelinosné zatizeni
auty v ranni dopravni Spicce. Dvakrat byla zminéna potfeba zfidit vice mist parkovani typu K+R. Jeden
podnét dokonce navrhoval jiné usporadani smérl dopravy v prilehlych ulicich jako mozné reseni ran-
ni dopravni situace spojené s dovazenim déti do Skol rodici.

@ CtyFikrat se tazani vyslovili proti zméné pribé&hu kFizovatky pfed kostelem a jejimu narovnani. Stavajici

vy s

7.2 Doprava prehledné a bezpecné

V zadani soutéze je pozadovan navrh takového dopravniho feSeni, které bude prehledné, bezpecné a zajis-
tujici vice mist typu K+R. Sou€asnou nedinosnou dopravni situaci je vSak ucinnéjsi resSit zménou dopravniho
rezimu, dopravniho znaceni apod.
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8 Priloha - podnéty ob¢anu

Podnéty ob&anu z online ankety k navrhu zadani soutéze (kompletni znéni)
listopad 2020

1 »KvaSemu zadani mam dva dotazy:

1. pro€ jsou v poroté jen architekti a zadavatelé? Nechybi tam hlas ekologl a mistnich spolk(1? Podle mého
nazoru by v dnesni dobé i ve méstech méli mit slovo odbornici na Zivotni prostfedi.

2. Pro€ zarovnavate budouci multifunkéni budovu se Skolami na Lerchové, kdyZ tyto stavby stoji vy3? Nebylo by
vhodnéjsi kvlli zachovani vyhledu ze $koly i na ni spiSe brat jako nejvétsi moznou vysku vysku Skoly? Tedy tFi
nadzemni podlazi?

Dékuiji

2 | Super, u? aby se to realizovalo. Myslim, Ze v té smrsti hat( uFvané mensiny, zejména z OSMC, ktera nepochyb-
né bude nadévat na vystavbu byt(, budete radi i za podporu. Myslim, Ze polyfunkéni dim kombinujici ve videu
zminéné funkce je pfesné to, co Ctvrti chybi. Architektonicka souteZ je pak zarukou kvalitniho feSeni. Taky uz
se tésSim, az namésti bude propojené s parkem a z mista, ze kterého se ¢lovék snazi co nejrychleji utéct vznikne
reprezentativni prostor, ktery bude lakat k pobytu. Drzim palce v dalSim vyvoji.

3 | Dobry napad, hlavné je potfeba doresit problematiku tramvajové smycky a jejiho kfiZeni s motorovou i nemo-
torovou dopravou. Nékolikrat jsem o tom premyslel a nenf to viibec lehky ofiSek, TéSim se na naméty.

4 | Bylo by super mit zde nejake komunitni centrum pro setkavani lidi z nasi ctvrti a poradani ruznych udalosti
nebo k vyuziti mistnimi spolky a skupinami lidi.

5 | ,Navrhuiji doplnit do zadani:

Zpracujte dopravni model kolik vozd bude ze které strany do feSeného prostoru pfijizdét a kolik kudy vyjizdét.
Navrhnéte tramvajovou trat tak, aby se minimalizoval pocet kiizeni automobild dle zpracovaného dopravniho
modelu s tramvajovou trati nebo tramvajovou smyckou.

Provéfte moznost presunu tramvajové smycky do prostoru pfed domem Bfezinova 2C a navrhnéte nahradni

lokalitu pro kurty v této casti parku, paklize by smycka do nich zasahovala.”

6 | ,Dobryden,

predné bych Vam chtél podékovat za zpracovani a veSkeré analyzy zpracované pro zadani. Vysledné zadani

a prezentace se mi zdaji byt dobré, Cisté a jasné, pfes spoustu nazorq, které si jisté protifecili, to si dokazu
predstavit.

Obsah planovaného polyfunkéniho domu mi pfijde velmi atraktivni, co se ty€e propojeni sluzeb s byty a kultur-
nim centrem, ac si nejsem jist vyuzitelnosti komunitniho centra s nasimi naturami.

Dohoda s Brnénkou zni témeér snové, takze fandim, aby vSe vySlo a lidé to pfijali. Dfive jsem zpracovaval diplo-
movou praci na téma nameésti miru a jediné, ¢im si u zadani soutéze nejsem jist, je plocha namésti, myslim tim
jeho rozloha. Presto, Ze prostorovym regulacim rozumim a davaji mi smysl, domnivam se, Ze by namésti mélo
byt o néco mensi. V nadvaznosti na Utulnost Masarykovy ctvrté bych ocekaval rozlohu napf. Dominikanského
namésti, zadani vymezuje 2x vétsi plochu. Rozumim, Ze se jedna o doporuceni v navaznosti na dopravni feseni
tramvaiji, kompozice atp.

V&Fim, Ze vysledek bude skvély a ndmésti miru konecné dostoji svému pojmenovani.

Dékuji a preji dobré oko a Cistou mysl pfi vybéru vitéze soutéze.

S iozdravem

7 | Dobry den, z prezentace mi nenf jasné, jak bude FeSena bezpecnost pro velké mnoZstvi Zakd dvou zakladnich
Skol a jedné stfedni Skoly na Namésti Miru. Jako rodi¢ dvou Skolou povinnych déti a jako ob¢an mésta Brna to

néa podoba dopravni situace je totiz neuvéritelné nepratelska a nebezpecna vici détem navstévujicim zminéné
Skoly. S pozdravem,—
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Z namésti se déla vic, nez je jeho vyznam a to diky p. JUDr. Zavodskému. pi Greplové a jejich politickym
neziskovkam. Se smutkem sleduji, jak pi JUDr. Varkova se podFizuje Zeleno - Zitbrnovému diktatu a natlaku
manipulacnich skupin, brnénskych rodinnych klant a vklada do jejich rukou stamilionovy majetek a nejedna,
jako spravny hospodar. Témto aktivistim nejde o blaho okoli a lidi, jde jim vyhrat bitvu o Lerchova 62, pokofit
ODS a zvysit volebni preference v roce 2021. V dobg, kdy se vSe zeStihluje, rusi se hromadné akce, apod. a do
budoucna nebude zfejmé jinak, mésto planuje v této lokalité sal pro 300 lidi s podiem skoro takové kapacity,
jako Besedni diim, réizné kabinety pro krouzky a zahradu, gril a jiné pitomosti, tolik pfiznacné pro aktivistickou
guerillu. Mésto nebere vibec potaz, Ze v okoli je nespocet zafizeni a prostoru k vyuZiti a misto, aby zajistilo
opravdu napft. bydleni, sluzby apod. zapleveli prostor aktivistickou guerillou a strka pred ni hlavu do pisku.
Nebere v potaz, kde toto mnozstvi lidi bude parkovat, apod. Mésto bude platit Udrzbu, energie aj. a tato aktivi-
sticka guerilla se bude jen smat. Pokud si mésto mysli, Ze se jich tim zbavi nebo oni se s timto spokoji, pak jsou
jeho zastupci zrali na psychiatrii. Stejné tak se kriticky divdm na feditele KAM, o kterém jsem mél jen ty nejlepsi
reference a jeho dfive rozhodny postoj k této véci, vzal Casem za své, coZ nenapravi ani jeho sympaticky ismév
na FB. Schazi se s touto aktivistickou guerillou (Zavodsky, Greplova a spol.), nasloucha jim a vychazi jim vstfic,
na nazory jinych, nedbaje. State¢nost, pana arch. Sedlacka bere za své. Asi i on podlehl politikafeni a natlaku
aktivistické guerilly, mozZna pod pfislibem, pro néj, lepsich zitrka.

K zadani polyfunkéniho domu mi chybi 1. celkova pozadovana plocha objektu- /velikost i vySka jsou znamy/

a z toho - % pro sluzby, byty ,parking atd -pro celkovy pfehled, 2. dale mi chybi - ekolog. zadani -napft. zelena
stfecha objektu, fotovoltaika, vyuZiti desti. vody pro provoz . 3.V zadani ndmésti mi chybi pozadavek propojeni
namésti s parkem zeleni .4.Postradam v zadani pozadavek na reSeni osvétleni - eliminace svét. smogu na na-
mésti i v prilehlé zeleni. 5. A nerozumim tomu, pro¢ maji byt v nejlepSi brnénskeé ctvrti socialni byty a ne pouze
byty.

10

Zasadné nesouhlasim s nepfimérenym poctem bytd. Neexistuje zddna budova podobnych rozmérli v Brné, kde
by bylo 60 bytll. PovaZuji to za vysledek korupce.

1

celé to pusobi velmi megalomansky a opravdu v nasi ¢tvrti nechybf ani tak byty jakoZ spi§ volnoc¢asové centrum

12

Nepreji si na namesti Miru vetsi zastavbu s byty, ale spise volnocasove centrum a zelen

13

Dobry den, ndmésti Miru si preji bez bytl a velké zastavby, naopak s prioritnim vyuZitim pro verejnost v podo-
bé vétsSiho volno-tasového centra s télocvi¢nou.

14

V prezentaci zadani souteze vidim maly duraz na reseni dopravni situace, protoze doprava je z meho pohledu
jednoznacne nejvetsim problemem Namesti Miru. A klicovym prvkem tohoto problemu je reseni tramvajove
smycky. Nerad bych, aby to dopadlo podobne, jako rekonstrukce Lerchovy ulice, kdy byla zavedena pravidelna
autobusova linka 68, coz opravdu mnoho lidi ocenilo, ale po cele Lerchove byly zavedeny pricne prahy v miste
kazde krizovatky, coz neocenil nepochybne zadny ridic ani cestujici v tom autobusu ani DPMB. Uz nekolikrat
jsem byl svedkem, kdy autobus pri sjezdu z prahu narazil spodni casti zade do vozovky zvyseneho prahu.

V soucasne dobe zpusobuje ranni zasobovani Brnenky prave z ulice Lerchovy velke problemy v kombinaci s vel-
kym mnozstvim rodicu vezoucim deti do skoly. Odstaveny nakladni vuz v Lerchove ulici zpusobi obden totalni
kolaps dopravy, kdy nasledne stoji auta do poloviny Udolni, Brezinovy i Lerchovy ulice. Nemyslim, ze posunuti
vjezdu pro zasobovani Brnenky o nekolik metru dale do Lerchovy toto vyresi. Lerchova byla rekonstruovana

a pritom nevznikla ani napr. 2 K+R mista mezi CMCZS a CIGY, kam by se vesla. Podobne ma ve stejnou dobu
tramvaj problem vyjet z konecne do smycky. Takze pro me je dopravni reseni na prvnim miste, nasledne
vybavenost (sluzby) a byty. Nejsem z tech, kteri slysi na demagogicky argument OSMC, ze deti z CMCZS a CIGY
neuvidi z oken skol na park Kravi hora pres vysoky bytovy dum.

15

Nepfreji si bytovou zastavbu, nehodi se do architektury Ctvrti. PFedstavuji si vybudovani zazemi pro setkavani
obcanu a volnocasové aktivity.

16

V blizkosti namésti uz bydlim 30 let. Chodil jsem tam i do tfi Skol. PFal bych si zachovat vyhled ze Skol na Kravi
horu (tedy Zadné vysoké budovy) a pfedevsim lidem z okoli mit prostor pro sluzby pro verejnost (kadefnictvi,
kavarna atd.). Myslete prosim také na to, Ze za 20 let bude mnohem nizsi poptavka po parkovani, nez je ted
(autonomni auta vytlaci klasické vlastnictvi vozidel) takze je tam ted zbytecné mnozstvi navrzenych parkovacich
mist.

17

Bytova zastavba do tohoto prostfedi nezapada, lepsi vyuZziti by mélo volnocasove centrum.

18

,Prosim zadné byty, rozsifte zelen!l!!

Dékuiji
—y

19

Rozhodne si nepreji vybudovat tento paskvil v masarykove ctvrti
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20

Preji si zachovani pfirodniho a historického razu Masarykovy ¢tvrti. Na namésti nesouhlasim s vystavbou bytd
a celé naplanované velké zastavby (polyfunkéni dlim) . Absolutné nesouhlasim s pofadanim koncertd, trhd
a jinych ,akci”. Masarykova ctvrt je klidna Ctvrt a jako takovou si ji spousta obyvatel zvolila jako sv(ij domov.

Mésto Brno by mélo zohlednovat hlasy obyvatel zde Zijicich. Kulturni a jiné vyZiti je snadno dostupné v rusnéj-
Sich castech mésta k tomu urcenych...

21

Dobry den, s ndvrhem zcela nesouhlasim. MnoZstvi byt a7z 60 je naprosto predimenzované a bude navySovat

i tak vétsi plocha, takZe je to forma Uplatku za souhlas Brnénky s pfestavbou? VySka okoli a ustupujici patro
nad? Je mnoho precedentd , kdy pfesné toto bylo zneuzito k vyraznému navyseni objemu. Rozhodné je po-
tfeba zmensit zastavény objem, méné bytl a vice prostoru pro vyuZiti vefejnosti - viz. centrum volnocasovych
aktivit, zelené, atd. Takto to opét pfipomina Wilson. V exponované Casy uz ted prakticky nelze plynule projet,
prejit silnici a Va3 navrh (60 bytd) tento stav jesté zhorsi.

22

Preji si zachovani prirodniho a historického rdzu Masarykovy ctvrti. Na ndmésti nesouhlasim s vystavbou byt
a celé naplanované velké zastavby (polyfunkéni dim) . Absolutné nesouhlasim s porfadanim koncertd, trhd
a jinych ,akci”.

23

Dobry den, v zddném pfipadé s vystavbou jakychkoli bytd na tomto misté nesouhlasim! Opravdu potfebujeme
mista? :D myslim, Ze mésto disponuje dostatkem obecnich bytd, které mlze pridélovat. V této Ctvrti zoufale
chybi volnoc¢asové centrum pro vSechny vékové skupiny, predskolni zafizeni pro déti, komunitni centrum, spo-
leCenské centrum, lékat, knihovna...a miZu pokracovat. Nevim, co Vas vedlo k nevefejnému jmenovani poroty,
asi druha STOKA Ze! Tento zamér je zcela nelogicky, ale logicky asi pro urcitou skupinu, kterd na tom bude
profitovat... nevérim, ze tomu tak neni... Vétsiné lidi zalezi na zivotnim prostredi, udrzitelnosti, zeleni, zdravém
prostfedi ve kterém Ziji... toto maji byt véci, které by mély byt prioritou pro kanceldr architekta mésta.

24

Namésti Miru by mélo byt rozhodné vyuzito pfedevsim pro vefejnost - tedy zachovani mnozstvi zelené a vybu-
dovani vétsiho volnocasového centra s mistem pro hudbu,kulturu a koncerty a slusnou télocvi¢nouo. Rozhod-
né by to nemélo byt misto pro dal3i byty, byvalych primyslovych zén ma Brno dost. Projekt pro soukromé
obohacovani majitell Brnénky se jevi jako ¢ira zlodéjina

25

»Nesouhlasim s navrhovanym rfeSenim zadani. Bytovy komplex se do Masarykovy ctvrti nehodi, je pFilis velky
a robustni.,

26

Nechcem zZiadnu zastavbu a zmenu aktualneho razu na namesti Miru. Hlavné Ziadne megalomanské projekty
v ktorych vZdy ide hlavne o profit a nie o prostredie. Kraci hora by sa mala zapisat do CHKO aby sa predislo
takymto iniciativam.

27

Dobry den, v lokalité bych preferovala vice zelené, méné bezdomovcd, vétsi prostor pro Brnénku, ale ROZHOD-
NE NE Zadnou dal3i zastavbu (typu byty atd). Dékuji.

28

Super

29

Super. Hlavné se uz moc neptejte lidi...To je pofad dokola a vSichni maji s nécim problém. Ted uz bude jen
zaleZet na kvalité prihlasenych navrhl. Predpokladam, Ze Rusin s Wahlou se dostatec¢né pripravi, ale to nebudu
predbihat :-D. Snad jen to Rio chlapi obreci, takze by to chtélo néjaky podnik v budové. Jde to udélat oddélené
a paradné - viz od RAWu obzor na Lesné. https://www.archiweb.cz/b/obzor

30

Jak je vlibec mozné, Ze probéhlo neverejného jmenovani poroty bez jediného (nepolitického) zastupce z nasi
Ctvrti a taktéZ neverejné zadani na byty (z nichZ 15 bude patfit jen a jen majiteldim Brnénky (!) se skoro 90
soukromymi parkovacimi misty???!ll V zddném pfipadé nesouhlasime, aby se takto nasSe Ctvrt zastavovala

a zaprodavala. Jiz nékolikrat obéané MC protestovali proti bytové zastavbé a budeme protestovat déle, a to ne-
mluvim o zastaralé a naprosto nevyhovujici prodejné Brnénka, ktera je jiz delSi dobu trnem v oku mnohym oby-
vatelm. Chceme zelen, volnocasové centrum pro viechny - chybi zde napf, posilovna (jak vnitini, tak venkovn{
- viz. jiz nékolik let dokonale fungujici Workout park Brno Kolecko - Kralovo Pole) farmarské trhy, spoleCenska
mistnost, knihovna, komunitni centrum, ale co nam rozhodné nechybi jsou bytové zastavby, navic socialni!
Kancelar architekta mésta Brna na sebe timto vrha velice Spatny pohled, ale asi v3ichni tusime, co se za touto
podobou zastavby skryva..]

31

Chtéla bych, aby byl realizovan projekt komunitniho centra pro vefejnost s nabidkou volnocasovych aktivit,
nikoli aby zde vznikla velka z&stavba se spoustou bytl a podzemnimi gardzemi.
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32

V prvni fadé bych protestovala proti prodejné Brnénka, je to nejdrazsi a nejméné oblibeny obchodni Fetézec.
Vyuziva toho, Ze v celém Sirokém okoli neni jind prodejna a ma naprosto neiinosné ceny nékterych potravin.
Nelibi se mi ani mnoZstvi, ani vyuziti bytd, se kterymi se v navrhu pocita. V celé Ctvrti chybi to, co je bézné

a dostupné na kazdém sidlisti. Malé obchldky, napf. pekarna, feznictvi, drogerie, kadefnik, knihovna a pod.,

a moznost poradani napf. farmarskych trhd. To bude pro ¢tvrt daleko pfinosnéjsi, nez napf.socialni byty. Na
toto téma se jiz nékolikrat ve Ctvrti vefejné diskutovalo, ale kancelar architekta si neustale prosazuje svoje. Jest-
lize chceme z lokality mit misto k volno¢asovym aktivitdm a ke sluzbam pro verejnost, je vystavba nejméné 40
socidlnich bytl zcela nepredstavitelna! VEFim, Ze tento vyjimeény prostor si fiké o to, aby slouZil viem ob&an(
Ctvrti a mésta a nebyl objektem pro rizné spekulace s byty. Jinak souhlasim se zachovanim stavajici zelené

a pfipadym jejim rozsifenim a vyfeSenim neprehledné dopravni situace v misté pred kostelem.

33

Dobry den, jsem rad, Ze se feSi aktualni stav. Video a animace, chvalim. Velmi bych uvital zménu zadani: roz-
hodné méné byt a vice volnocasovych prostor (vice m2). Dékujiﬁ

34

Na to ndnmésti patfi spiSe parkové Upravy, samoziejmé néjaka prevazné potravinova samoobslouha. Nikoliv
byty. Jakakoliv vétsi vystavba tam neni vhodna.

35

Navrhovany objekt je pfFilis vysoky a robustni, 60 bytd nadmérné zatizi infrastrukturu ve Ctvrti - moc neveérim
tomu, Ze soucasti socialnich bytl bude moZnost parkovani v podzemni garazi, predpokladam, Ze to povede ke
zhorSené moznosti parkovani pro obyvatele sousedicich ulic. Navrhovana stavba vyrazné zasahuje do stavajici
zelené (snizuje jeji rozlohu o vice nez polovinu), pfitom pravé zahrady a zelené plochy jsou typické pro kolorit
Masarykovy Ctvrti, jak zazniva i ve videu. Nejsem také spokojena s ndvrhem prostor pro komunitni centrum

- pouze jeden sal a dvé klubovny jsou nedostacujici vzhledem k rozsahu celé stavby, ktera by primarné méla
slouZit obyvatelim Masarykovy Ctvrti k moznosti rozvoje komunitniho Zivota,nikoli k podnikatelskym zamértm.

36

Dobry den, ndmésti Miru si preji bez bytl a velké zastavby, naopak s prioritnim vyuZitim pro verejnost v podo-
bé vétSiho volno-Casového centra s télocvicnou. To tady velmi chybil

37

.Dobry den,

prijde mi fajn, Ze se pro podobu namésti déla soutéz, ze které mohou vzejit nové napady a feSeni (hl. dopravni:
kfizovatka pred kostelem je sloZita a do toho jeSté smycka tramvaje).

Posun ¢ary objektu oproti dneSni Brnénce mi pFijde fajn - ziska se tim prostor pro nameésti.

Dobré mi pfijde i doplnit prostor stavbou, ktera bude hmotou podobna okolnim stavbam (2x Skola a 2x koleje).
Ale mam dvé podstatné pripominky.

1) T&ch 16 m vy3ky stavby v mist& namésti mi pFijde moc. Vzdyt ZS Lerchova mé 4 nadzemni podlaZi a SS Ler-
chova jen 3 (po spodni hranu stfechy). Dim na rohu RudiSovy je vys3i, ale jednak je uz docela vzdalen, navic je
zasazen do kopce, aby vySkou ladil s nasledujicim domem na RudiSové.

Pfedmétny objekt ma byt také v kopci, ale s tim rozdilem, Ze jeho niZe poloZena strana je smérem ke Kolejim
na Klacelové (byt mezi nimi bude zahrada) - takZe by mél byt velikosti dmérny i vlici Klacelkam. TakZe mi z toho
vychazi vyska po hranu stfechy na nameésti cca 13 metrd.

2) Pocet byt Cislo 60 bytd je na tu ¢tvrt ptilis, navic pokud se do objektu ma jesté vejit sél, klubovny a obchody
s vybavenosti. To ¢islo je moc vysoké. Taky téch 1000m2 zahrady je pro 60 byt( méalo. Kdyz bude objekt o jedno
patro niz3i (viz vyska objektu vy3e), tak tam bude i méné bytd ;-) Maximalni pocet byt mi vychazi tak 40, ale je
to pocitovy odhad nahrubo.

A byty jsou tam potieba o velikosti 2+kk a 2+1 (3+kk), aby je mohli uZivat mladé rodiny. Garsonky a 1+1 jsou
pro jako startovaci moc malé. A kdyZ uz se tam mlada rodina zasidli a bude se rozrlstat, tak potfebuje mit
kam. Tedy do téch 3+kk (nebo i 4+kk). A v&t3i byty znamenaji, ze jich tam bude celkové méné (z mého pohledu
win-win situace ;-).

Dejte i velikosti bytli to do zadani soutéze.

Dékuiji a véechni iozdravu‘i.

38

.Dobry den,

zasadné nesouhlasim se stavbou nové vysoké budovy. Dominantou namésti je jisté kostel, jak uvadite, ale jeho
raz dotvari také dalsi historické budovy - Skola a koleje. Pokud mezi nimi vyroste nova budova stejné vysky,
bude tento raz namésti znicen. Drtiva vétsina lidi uvita rekonstrukci stavajicich objektd.

S tim jsou zcela slucitelné i zavéry Unorové ankety, které prezentujete, tj. poZzadavky na kavarnu, restauraci,
supermarket, moznost konani spolecenskyc akci.

Dékuji,

39

Zadani soutéZe povazuji za velmi rozumné, jen doporucuji vétsi prostor pro Brnénku. Obchod je jiZ v soucas-
ném stavu poddimenzovany, s ohledem na narUst bytovych moznosti a vétsi spolecenské vyuzivani lokality
doporucuji zvétsit plochu prodejny cca o 50 %

40

Namésti Miru si preji bez bytll a velké zastavby, respektovani charakteru jedinecné ctvrti.

41

Zadani soutéze se mi libi a pIné podporuji snahu o revitalizaci daného tUzemi.
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42

Jako obyvatelka ulice RudiSova ofekavam, ze bude ve velké mife zachovana travnata plocha se zeleni, dale, ze
polyfunkéni komplex bude max. do vySe okolni zastavby, ne o jedno patro vySsi. Pro volnocasove aktivity je sal
s klubovnami nedostacuijici, ve srovnani s plochou pro obchody. Chybi zdlvodnéni, pro¢ mé Brnenka 15 bytd.
Jak s nimi mdzZe v budoucnu nakladat? Jak velké budou nové byty? Dale ocekavam, Ze novy nastupni ostrivek

bude upraven pro nastup i s kocarkem, ne jak je to nyni, tedy zcela nevyhovujici.

43

Se zadanim projektu ,Wilson 2“ nesouhlasim. 1) Zasadné nesouhlasim s vySkou objektu 16 m plus ustupujici
patro, tj. celkem cca 20 m. Tak obrovskd hmota tam nepatfi, bude to nova dominanta! 2) Sousedska setkani,
festivaly, koncerty apod. v prostoru mezi kostelem a novym objektem = utopie (ruSeni dopravou apod.). 3) V za-
dani je prioritou bydleni, zatimco prioritou by méla byt funkce komunitniho / volno€asového centra, a sluzby.

2 malé klubovny a 1 sél je na CVC fakt hodné& mélo. Ur¢ité by se tam ,uZivila” i velka t&locvi¢na (viechny 3 &koly
okolo maji hodné malé télocvicny, nevhodné na nékteré sporty). 4) Stavajici ,zahrada” ma 2500 m2, nové to ma
byt jen 1000 m2...? 5) KdyZ bude nova Brnénka vétsi, pro¢ ma dostat jesté navic 15 bytd (a jak velkych oproti
méstskym)? To zavani ,kSeftem” dost nevyhodnym pro mésto i obyvatele MC.

44

Dobry den, naprosto souhlasim s feSenim dopravni situace, ktera je ve stavajicim stavu neprehledna.

45

.Jsem rad, Ze KAM nepodléha ¢asto a7z manipulativnim poZadavkdm ze strany obanského sdruzeni Masaryko-
va Ctvrt, jejichZ predstavitelé své nazory radi prezentuji jako vétSinovy nazor mistnich obyvatel, coz rozhodné
neni pravda.

Co se mi ale nelibi, je pFilis velky Ustupek majiteldm Brnénky, kterym ma oproti soucasné prodejné z akce ,"Z""
pfipadnout v novostavbé témér Ctyfnasobna podlahova plocha vEetné podzemnich garazi a bytd. Takto nevy-
hodna sména majetku hranici s vydiranim a nemyslim, Ze by na ni mésto mélo pristupovat. Je pravdépodobné,
Ze tento krok bude ter¢em masivni kritiky a mozna i soudnich spord.

46

Namésti Miru chci klidné, bez dal3ich bytd, naopak s volnocasovym centrem a télocvi¢nou.

47

Myslim, ze budovy byvalych kasaren by mély slouzit jako komunitni centrum, jak uz bylo lidmi odhlasovano

v projektu Dame na vas. K poradani akci, kurzli a setkavani sousedd, rodin a seniord, ktefi v této oblasti bydli.
V projektu uvadite, Ze namésti nefunguje jako namésti, j& myslim, Ze by nemélo fungovat jako sidlisté. Nesou-
hlasim proto s vySkovym bytovym domem.

48

podporuji ndmésti Miru bez bytll a velké zastavby s prioritnim vyuZitim pro verejnost v podobé vétsiho volno-
Casového centra s télocvi¢nou. Soucasny navrh je pro tuto lokalitu zcela nevhodny.

49

»Po shlédnuti prezentace mam nékolik pripominek. Je tfeba dat vétsi dileZitost prostoram komunitniho centra,
dvé klubovny jsou Zalostné mdlo, aktivit, které by zde mohly probihat je mnohem vic. ZFidit prostor pro vytvar-
né ¢innosti s prislusSnym vybavenim, univerzalni pouZiti neni vZdy nejlepsi. DlleZit4 je ndvaznost komunitniho
centra na zahradu, umozni rozSifeni Cinnosti zejména pro mensi deti-bezpecna zéna, to otevieny prostor na-
mésti nenabizi. Roz3ifeni Brnénky o 15% odpovida potfebam, ostatni obchodni prostory omezit, spiSe drobné
sluzby, opravny, bistro. Souhlasim s umisténi funkce bydleni, povaZuji vak tyto prostory za velmi cenné je
tfeba zvazit, komu by byty slouZily. Byty pro majitele Brnénky jsou nutnosti? Snese tato dohoda prezkoumani
verejnosti? Neni zde zbytecny prostor pro korupci? Podle mého nazoru by pfipadné byty mély slouzit senio-
rdm a lidem s handicapem, kterym by toto bydleni umoznilo zapojit se pinohodnotné do Zivota komunity, coz
je podporovano dotacni politikou i v rdmci EU. Startovaci byty pro mladé jsou jisté potfebné, mohou byt vSak
umistény v jiné lokalité, mladi jsou mobiln&jsi, mohou se dopravit i z okrajovych ¢asti mésta, seniofi ne. Je zde
velka Sance realizovat stavbu opravdu zajimavou a moderni po vSech strankach, je vSak nutné dbat na o, aby
komercni zajmy neprevazily nad potfebami lidi a aby tato stavba byla vzorem pro dalsi realizace tim, Ze se na
problémy a mozZnosti mista podiva s nadhledem hodnym 21. stoleti a zapracuje zkuSenosti z podobnych staveb
v zahraniti, zejména Finsko, Svédsko atd. Je3t& chci zdlraznit, Ze zadani architektonické soutéZe je velmi dlleZi-
tym krokem, ktery velmi tésné stanovi mantinely architektd a mam trochu obavu, zda zavaznost tohoto kroku
nebyla podcenéna, zda na ném pracovali Spickovi odbornici v oboru architektury, napf. formou konzultaci ap.
Toto misto a tento ¢as si to zaslouZi.

S pozdravem

50

Postavit soukromou vySkovou budovu do vilové ¢tvrti neni mozné. Majiteli Brnénky se bohuZzel podafilo prosa-
dit stejny projekt na ulici Purkyfiova 35d.

51

Chtél bych na namésti miru spis volno€asové centrum a pristupnou zahradu nez byty a garaze.

52

Nesouhlasim s vystavbou obytného domu ani s pfipadnym konanim pravidelnych trh(. Realizace zamyslené-
ho navrhu by vyrazné narusilo stavajici klid a pohodu bydleni. Podle mého nazoru by objekt pro volnocasové
aktivity byl v souladu se stavajicim charakterem prilehlym okolim ndm. Miru

53

Urcité ne dobre, ze se postavi nové byty! Tech je v Brné jako Safranu
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54

»Souhlasim s nutnosti FeSeni situace na nameésti Miru. Akorat nesouhlasim s jakymkoliv dalSim navySovani do-
pravni zatéze (tfeba zvySovanim poctl bytl) samotné zvySeni prodejni plochy plus dalsi sluZby tuto zatéz dale
zvysi.

Jiz nyni je problém zaparkovat, kdyZ jdete nakoupit do Brnénky, nebo vezete dité do Skoly. Doporucuji také
rano zajet pfed mistni Skoly, abyste vidéli v jaké dopravni situaci jdou déti do Skoly, klickuji mezi auty, maji
problém prejit pFes cestu.

Dnes chybi cca 10 parkovacich mist pro nakupujici v Brnénce. Pokud dojde ke zvySeni prodejni plochy v Brnén-
ce, tak bude chybét dal3ich 10 mist, zmizi parkovisté vedle smycky (20 mist) a pribude 60 bytl (60 parkovacich
mist) pak néjaké dalsi sluzby. To znamen3, Ze je nutno FeSit minimalné 100mist, to bude vSe v podzemi ?!?
Ato v situaci, kdy by se mély parkovaci mista (tfeba pfed ZS na ndmésti Miru) sniZovat, aby déti pFichazely do
Skoly ddstojné.

Pokud vyresite toto vSechno bez snizeni zelenych ploch, bude to dobré.

Dékuji”

55

.Dobry den,

jsem studentkou architektury a hlava mi nebere, jak si mdzZete dovolit néco takového navrhnout do téhle Ctvrti.
Byla bych rada, kdybyste si okoli Ndmé&sti Miru trochu vice prostudovali a poté DOUFAM zjistite, Ze tento navrh
objektu je pro tuto oblast vic nez nevhodny. Proto zdUraznuji, Ze si preji Masarykovu Ctvrt bez vystavby (at uz
startovacich, ¢&i socialnich) byt( a bez velké zastavby. Naopak bych byla rada, kdybyste promysleli ndvrh v podo-
bé volnocasového centra s télocvicnou.

D&kuji”

56

» * Namésti Miru je centralni prostor ,zahradniho mésta” Masarykovy Ctvrti. Z pfikladu podobnych zahradnich
mést v zahranici (napf. Dresden - Hellerau) nemusi byt takovy prostor klasickym naméstim ve smyslu verejné-
ho prostranstvi obklopeného souvisle vicepodlaznimi budovami

« Stavajici opustény vojensky areal nemusi byt pojiman jako esteticky negativni prvek nameésti, ale jako jeho
prostorova Sance a vyzva k vyuziti kvalitnich Zelezobetonovych konstrukci

« Stavajici zelen namésti a aredlu, necht je alespon co do plochy (ne nutné stavajici porosty) zachovéana, coz
podpofi zahradni charakter ndméstim

« Charakter zahradniho nameésti pfilis nezdlirazriuje a nerozviji névrh polyfunkéni budovy s maximaini vyskou
16 + 7 m, ktera tak dosahuje az prevySuje maximalni vySky okolnich Skol a koleji.

+ Zadani nesplnuje prani vétsiny mistnich obyvatel, ktefi v nékolika anketach odmitli vystavbu bytl a naopak
maximalné podpofili zfizeni distojného komunitniho centra a riizné sluzby v rdmci obZanské vybavenosti.

+ Zadani navrhujici ¢astecné vyuziti budoucich staveb na namésti jako byty pfedjima feSeni byvalého vojen-
ského arealu stanovené dosud neschvalenym navrhem Uzemniho planu. Platny Uzemni plan umistuje do této
plochy pouze obcanskou vybavenost.

* Planovanou kapacitu méstskych bytl Ize v rdmci Masarykovy ¢tvrti kompenzovat byty na Varikové namés-
ti, jejichZ stavba by vytvofila jihozapadni plloblouk v ndvaznosti na jiz architektonicky FeSeny jihovychodni
plloblouk, ktery ma byt sou¢asti MOU. Urbanisticky se tak dotvofi symetricky obloukovy protipél severnimu
Kumpostovu bytovkovému pulkruhu ,Na Vyhlidce".

+ Na prvni besedé s obCany k feSeni Namésti Miru v tnoru 2020 bylo jasné deklarovano, Ze investorem akce
je Statutarni mésto Brno. Neni jasné z jakého dlivodu je nyni spoluinvestorem také Brnénka.

* Je tfeba blize vysvétlit pojmy ,polosoukromy a poloverejny prostor” (str.10), které nemaji oporu ve Staveb-
nim zakoné ani v souvisejicich vyhlaskach v platném znéni.

* Provoz komunitniho centra spojeny mnohdy s vecerni hudebni a taneéni produkci miZe byt v rozporu s by-
tovou i jiz zminénou ,polosoukromou” funkci namésti.”

57

Nesouhlasim s vystavbou bytd na Namésti Miru, pral bych si tam télocvi¢nu dostatecné velkou i na volejbal (coz
télocvicna na zadné ze tfi okolnich Skol bohuzel nenf) a komunitni centrum s moznosti konani akci i dlouho do
noci, coz by byty znemoznily.

58

Zadani soutéZe jiz predjima jeji vysledek. Jakkoliv se autori snazi argumentovat ve prospéch zcasti i bytové
zastavby je zadani obsahujici snad 60 bytu pro absolutni vetsinu obyvatel naprosto nepfijatelné a rozhodne

jej nelze povaZovat za kompromis. Neni take smysluplné zadat vystavbu “polyfunkcniho domu” za sou¢asného
zachovani budov v byvalém vojenském arealu. Zadani by mélo pripoustet i minimalistickou variantu, bez demo-
lice budov a bez demolice brnenky. Nedostate¢ny duraz je take kladen na nedotknutelnost hranic kravi hory.
Za vysméch viem obc¢andim Ize povaZzovat i lhdtu k vyjadieni pfipominek - 26.10.-3.11., to je pouhych 7 dni. Za
situace nulové informovanosti a soucasné epidemie je to absurdni. Zadani jako celek je nejen z techto duvodu
nutno odmitnout.

59

Preferuji vyuZziti Namésti Miru ke stavbé volnocasovych prostor, ne objemné budovy s dalSimy byty.

Kancelaf
architekta 14
mésta Brna




60 | ,Bydlim zde trvale 41 let na ulici Lerchova, nesouhlasim s bytovym domem téchto rozmérd, zakryje pohled na
kostel, zmizi zelen, Brnénka mi takto naprosto vyhovuje.
Dékuiji

61 | I

62 | ,Vazeni,
nesouhlasim s navySovanim zamyslené stavby o byty - Brno ma bezesporu dostatek jinych lokalit, kde mdZze re-
alizovat bytovou vystavbu, a to v jeSté ndsobném rozsahu. Ostatné hned na druhé strané Lerchovy ma vznikat
zéstavba ZIutého kopce. Byvaly vojensky areél jako posledni zastaviteln plocha pro vefejné uZiti by nemé&l byt
proponovan pro vyuziti soukromé (byt v podobé méstskych byt{).

Nesouhlasim ani s potencialni vyskou az 19 metr. Namésti funguje dobfe uz dnes, i bez vysokého baraku - to,
co primarné potrebuje je kvalitni rekonstrukce. Prostor nepotfebuje impuls v podobé 5 podlaZi betonu. Byty
pro majitele Brnénky ani nevim, jak sluSné okomentovat.

Svédti o neznalosti organizatord, pokud chtéji plochy ndmésti betonovat kupf. pro Gcely trhl ¢i jarmark ci
kulturnich akcii. Poradat kulturni akce v sevreni (ze tfi stran !) silnic a pod okny byt( je nerozumné, stejné jako
trhy/jarmarky, kdyz kazdy ve Ctvrti vi, jak téZko se zde uchycuji prodejny (maly obrat - asi s vyjimkou centralné
poloZené Brnénky) a toto délat kvdli akci, ktera by se konala jednou (?) za mésic a jen v nezimni ¢as, nedava
pfilis smyslu.

VasSe dosavadni pocinani a smérovani soutéze jasné ukazuje, Ze by se mél zrealizovat zamér polyfunkéniho
domu Wilson, ktery byl opakované a masivné mistnimi odmitnut. Kdy vSude se uZ obyvatelé vyjadfrili proti dal-
§mu navy3ovani zastavby byty, jsem Vam ji7 psal za OSMC, a bohuZel tento vox populi je Va3i organizaci trvale
ignorovan, coz u méstské instituce povazuji za nednosné.

PovaZoval bych pfinejmensim za férové, Ze Ucastnici soutéZe budou muset predloZit i verzi bez vysoké budovy
a i s moZnou rekonverzi stavajicich budov v arealu, které maji dobrou statiku a pfednost v podobé od ulic kryté-
ho centralniho prostoru. DFivéjsi navrhy studentd VUT ukazaly, Ze i to je dobfe schiidna cesta.

S iozdravem

63 | ,Namésti Miru si pfejeme,
prosim, bez byt
a velké zastavby,
naopak s prioritnim vyuZitim pro verejnost,

v podobé vétSiho volnocasového centra s télocvi¢nou.
ZDRAVI !

64 | Ziji na nam. Miru jiZ pfes 70let, bylo to vZdy ndmésti klidu, nesouhlasim s dal$imi byty, s trhy , hlu¢nymi akcemi.
Nejsou tady zadné sluzby, Brnénka draha, skoro pro vSechno jezdime do mésta. A urcité dalsi parkovisté na
Ukor zelenég, to se mné také nelibi.

65 | Pouze voloCasové vyuZiti a sluby. Verejné kryté parkoviSté. Budova max 4 patra nepresahujici okolni budovy.

66 | Dobry vecer....v pldnované zastavbé na Nadm. Miru absolutné nesouhlasim s vystavbou novych byt(, ktera zcela
zméni charakter mista a nedmérné zatizi mistni infrastrukturu. Na tomto misté by bylo potfeba halu pro mistni
oddil narodni hazené, ktera se musi pfes zimni obdobi tisnit v télocvi¢né v ZS Lerchova, volno¢asové centrum
pro lidi viech vékovych kategorii, ktefi dnes musi za jakoukoliv zajmovou cinnosti dojizdét do vzdalenéjSich ¢as-
ti mésta, vétSinou auty, ¢imz zatéZuji Zivotni prostredi, zvySuji prasnost atd. V misté je jiz nyni znacna koncent-
race lidi ze dvou zakladnich Skol, stfedni Skoly, vysokoSkolskych koleji, obchodu ....dalSi zvySeni koncentrace lidi
v misté si neumim jako dlouholety obyvatel ¢tvrti predstavit....dékuji s pozz ||l

67 | Nesouhlasim s vystavbou bytl.Navrhuji halu pro oddil ndrodni hazené DRAKEN Brno.

68 | ,namésti Miru, dle ,“"Dame na vas™ plotem odliSeno od ulice Lerchovy,
prosi byt plochou skute¢ného namésti, tedy prevazné volnou rovnou plochou,
opticky ohrani¢enou stavajicimi budovami 2 protilehlych studentskych koleji
a 2 svazanzch 3kol Lerchova 63, Lerchova 65.

Podlafi pod plochou namésti dava prostor ob&anské vybavenosti s vodni plochou.
Skutecné namésti neposkytuje misto pro byty. ,,

69 | ,Drtiva vétSina obyvatel Masarykovy Ctvrti si pfeje zachovani zelené na Nameésti miru a v nejblizSim okoli a ne-
chce zastavbu s témér vySkovymi stavbami
, byty atd.”

70 | 15bytu pro Brnenku,jasne rika odkud vitr vaneluz by nekteri mohli mit dost.ale stara pravda,ze bohatstvi je jak
morska voda.cim vic se pije,tim je vetsi zizen.a dalsi ,za penize v praze dum a v brne 2.co k tomu dodat?!vcas je
vypraskat!!!

71 | Souhlasim s vystavbou multifunkéniho domu s byty v kombinaci se sluzbami, protoZe soucasné misto pUsobf

zanebdané a potfebuje oZivit.
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72

~Jako nejvétsi problém stavajiciho zadani vidim priliSnou mohutnost staveb. Cilem by nemélo byt namésti
oramovat masivnimi budovami (jak je ted'v planu), ale spiSe udélat pfechod mezi masivnosti Skol smérem do
parku ktery je Uplné bez budov, tzn. napf. polovi¢ni neZ planovanou vysku.

Déle by Masarykova Ctvrt urcité uvitala vice prostoru pro volnocasové centrum. DobFe fungujici ¢tvrt ma mit
jadro kolem pékného zazemi, kde se mohou potkat lidé, déti z okolnich Skol chodi na krouzky, nebo si sem
mUZe maminka z parku skocit prebalit dité a na zachod. Navic ve stavajicim zadani ,“skloubit mnoho bytd a dvé
klubovny"™ znamen4, Ze si budou lidé za chvili ztéZovat na klubovny. Ten pomér by mél byt vyvazeny (méné
bytd, vice prostoru pro vefejnost) a navic vyrazné oddéleny, tzn. jedna budova byty, druha budova vefejné
vyuzitelna. Neni mozné mit patro nad klubovnou nebo salem byt, to da rozum a jinde v Brné jsou negativni pfi-
klady proc to tak opravdu nedélat. Ve stavajicim zadani je navic marginalizovana zelen. Ano, vedle mame sice
velky park, ale tfeba komunitni zahradka ve stylu Oteviené zahrady by se sem hodila. Také maximalni vyuZiti
zachycené vody na zavlahu jako soucast zadani postradam. Navic by prostor pro verejnost byl skvéle dostupny
sousedici Salinou.

Rozumim tomu, Ze Brno potiebuje vice bytl, ale zaroven urcité nikdo nechce, aby v kazdém volném misté byl
postaven maximalné patrovy ddm plny byt(. Je potifeba myslet také na dalsi funkce jako zelen ¢i vefejna vyba-
venost.”

73

nameésti Miru si preji bez velké nové zastavby, naopak s prioritnim vyuzitim pro verejnost v podobé vétsiho
volnocasového centra s télocvi¢nou a salem pro kulturni akce v byvalém vojenském aredlu.

74

S4m nazev namésti symbolizuje sféru klidu a miru. At je pro obcany odzou zeleng&, sousedského setkavani
a nikoliv sidlistém!!! Téch mame v Brné dost .Masarykova ctvrt je uz svym architektonickym pojetim unikatni.
NesniZte se k tomu, aby zvitézily komercni zajmy nad lidskymi .

75

»Dobry den, nerozumim tomu, proc by budova na namésti Miru méla byt stejné vysoka jako Skoly a koleje.
Mam naopak za to, Ze by pravé vysoka budova pUsobila rusivé. Nyni je ndmeésti ze dvou stran ohranicené

tfi stran uzavfit vy$3imi budovami a Ze Ctvrté je mit oteviené do parku. ZruSenim (pfesunutim) Brnénky se také
nabizi zvétSeni nameésti, pfipadné spojeni se zahradou v novém arealu. Podminku vyssi budovy na misté Brnén-
ky tedy povaZuji za nestastnou a zbytecnou, nechala bych pIné na soutéZicich, jaké Feseni zvoli jako optimalni.

Zaroven mi nenf zcela jasné, jak bude projekt financovan. Bude investorem mésto? Kdo bude financovat stavbu
objektu pro Brnénku? Také mésto nebo jeji majitelé? Chapu, ze zruseni stavajici budovy Brnénky je nutné a ma-
jitelé méli dobrou vyjednavaci pozici, ale pokud maiji ziskat novy, vétsi a hezci prostor plus 15 (!) bytd v nejlepsi
lokalité v Brné, zda se mi to jako zcela neadekvatni.

PFipadna bytova vystavba by dle mého nazoru méla byt umisténa u koleji na Klacelové, ne do namésti, pokud
se na ném maji poradat néjaké akce.

S pozdravem

76

~Dobry den,

rada bych se vyjadfila za skautské stfedisko Rehofe Mendla, které v Masarykové &tvrti provozuje jeden ze svych
oddild. Soucasné klubovna v suterénu domu na Kampelikové je pro narustajici ¢lenskou zakladnu nedostacujici
a velmi bychom ocenili moZnost vyuziti prostor v novém arealu.

V dané souvislosti ddvame na zvazeni s ohledem na mnoZstvi spolkové ¢innosti v okoli pfidat jako podminku
zadani jeSté jednu mensi mistnost nad ramec dvou avizovanych, aby bylo mozné provozovat vice akci paralel-
né.

Dékujeme.

Za stredisko Rehoie Mendla Brno

77

Zda se mi, Ze to opét jaksi navazuje na plany minulé, kdy tu mél byt velky obytny diim. ZvétSeni prodejniho
bloku Brnénky na patro ano. V této Ctvrti (Masarykové) ale chybi hospoda, celkové nedostatecné jsou po svahu
smérem k Pisarkam béZné obchody s potravinami. Je nutné dalsi vefejné projednavani Namésti miru, na némz
by bylo moZné ze strany vefejnosti vnimat stavajici navrhy a navrhovat detaily.
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78

Navrh se mi libi. Je potFfeba zajistit, aby dlim vhodné zapadal do okoli, tedy respektoval architekturu (nikoliv
jako napf. OC Letmo u hlavasu). Také, aby sluzby a vefejné prostory byly dostate¢né odhlu¢nény od soukromé
Casti (byt(), aby to nedopadlo, jako na Vinohradech (lidé si stéZovali na hluk a tak ty vefejné prostory neslouzi
svému Ucelu). Myslim, Ze pfipominky OSMC jste zapracovali dostate¢n& a ndmésti Miru by opravdu mohlo
vypadat hezky.

79

Radsi bych, na tomhle misté vidél néco jiného nez bytovi diim.

80

Nevidim nic $patného na tom, aby zde byly i byty pro jiné. Zadné dobré argumenty na to ,pro¢ ne” jsem nevi-
dél.

81

LVazeni, pfedstavené zadani je dle mého nazoru velmi zdafilé a presto, ze nejsem vzdélan profesi stavebni,
predstavoval jsem si to podobné, nizsi objekty, které budou pohledové vyhovovat |épe nez plivodné navrzen
objekt Wilson. Jediné, co mi tam schazi, tak upozornéni na nutnost likvidace ekologické zatéze po byvalych
autoopravnach a Ze se toto v pfipadé realizace provede. Vyhovéli jste poZzadavkim zastupct OSMC napfiklad
na komunitni centrum, pocitejte ale nadale s jejich odporem. Bohuzel zde Ziji obcané, ktefi se potFfebuiji asi zvi-
ditelnit, nechapu jejich odpor vic¢i omezenému poctu novych bytd. Je smutné, Ze si neuvédomuiji, ze pokud by
jejich predkové tzv. ,"hazeli vidle"™ do rozvoje této Ctvrti, nebydleli by zde ani oni. Nemohu si pomoci, ale citim
tam jiné zajmy a také proto budu podporovat vasi variantu.

S Uctou

82

~Rekonstrukce by méla byt v duchu této Ctvrti, to znamena, Zadné vysoké budovy s rovnymi stfechami. Archi-
tekti by se méli snazit dokazat postavit s modernimi moznostmi a technologiemi pfinejmensim to co dokazali
a beton. Nic nefikajici a studené. Jako by neméli ani trochu fantazie. Za to by se méli stydét a ne se honosit

a stavét v duchu jejich funkcionalistickych predstav. Pfi tom je vidét Ze ani nechapou slovo toho vyznamu.

At je vSe hlavné hezké a ne drazdici k nenavisti.

83

Rozhodné si nepfejeme Zadnou vicepodlazni ani ploSnou zastavbul!

84

.Preji si, aby prostor nam. Miru byl vyuZit pfedevsim jako volnocasové centrum s télocvi¢nou a potravinami.
Tedy bez velké zastavby, bytl a garazi.”

85

Nesouhlasim s takovou vystavbou bytd. Méla by byt zachovana zelen v co nejvétsi mife a respektovat dosavad-
ni strukturu bydleni Masarykovi Ctvrti.

86

»1) DuleZité bude konfrontovat poZadavky obcanli s pozadavky mésta Brna. Které pozadavky maji mit prioritu?
Obcané nebo Brno? Obcané bydlici v této lokalité nebo zastupitelé mésta?

2) VyjadFuji souhlas s prestéhovanim Brnénky do nového objektu (koukam na ni denné z okna a neni to pékny
pohled).

3) Ponechani stavajicich budov v arealu Lerchova je z dlivodu financi asi efektivnéjsi reseni.

4) Vyjadruji souhlas s polyfunkénim domem, sluZeb je tu tfeba.

5) Pro¢ budovat byty pro Brnénku a pravé na Lerchové? Proc dal3i byty pro kohokoliv? Pro¢ dalSi zastavba typu
»"Wilson“? Implikuje to zasadni zvySeni dopravni zatéze v této jiz dopravou hodné zatizené lokalité! Chapu
navratnost investic, zajem developer( a interes politika. Ale za cenu toho, co zdejSi ob¢ané prosté nechtéji?? ZA
KAZDOU CENU?

Byty by kazdopadné ,“ubraly™ stavajici volny prostor na vysku i prostor verejny, které tu obcané vyzaduji. Neu-
birejte nam, prosim, volné plochy a zeler.

6) A posledni pfipominka - ndm. Miru neni prostor pro konani trh(, jarmarkd a kulturnich akci, to NE! Ty mensi
akce by mély probihat ve volném prostoru arealu Lerchova. Neumim si pfedstavit mit tfeba o ,“klidném™”
vikendu néco takového pod okny.”

i

87

Preji si ndmésti Miru bez bytl a velkoplosné a objemné zastavby!!!

88

Budujte vyhradné socialni byty pro matky samozivitelky .Bézte se ucit do Vidné.
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.~ je nezadouci, aby doglo k nap¥imeni usti ulice Udolni do Namésti Miru, s Gstim ulice Bfezinovy. Pfineslo by
to jen nezadouci zesileni automobilového provozu naméstim, které je jiz nyni velmi vyuzivané pé&sSimi zejména
v rannich hodinach (pFilehla ZS, gymnazium, a nékolikery VS koleje), a nezadouci zmenseni plochy Gzemi

Kravi hory, ktera je plochou zelené. V soucasnosti je oblast Kravi hory pretizena osobni autodopravou zejména
kvlli nevhodné vysoké kumulaci sportovist pobliz arealu krytého bazénu, a autoprovoz je zatahovan az na Upl-
ny vrchol Kravi hory, proto je potfeba podniknout kroky na ochranu plvodniho Gcelu této oblasti jako klidného
mista pro odpocinek, a nadale nezvySovat provoz v jejim okoli. Je potfeba navrhnout opatfeni, kterd naopak
sniZi a omezi objem prdchozi autodopravy pres Namésti Miru. Jednim z prvkd, ktery tomu brani, je pravé ono
zakriveni silnice ve tvaru ,"S" pfed kostelem Sv. Augustina na ndmésti, které je v planu odstranéno.

- je nezadouci vytvaret polyfunkcni dim v navrhované objemové velikosti. Navrhovany diim je svym urcenim
a zejména objemem (pocet pater, pudorys) zhruba stejné velky, jako jiz dfive navrhovany BD spole¢nosti
Wilson, proti kterému se jiz jednou vzedmula vina obcanského odporu. VétSina obyvatel na prvni prezentaci
zamérd KAMu vyjadfila jasné svdj nesouhlas k budovani vystavby tohoto typu (co do objemu a vysky stavby)
a zejména nesouhlas s jejim vyuZitim jako bytového objektu. KAM tato prani pres vysloveny vétSinovy nesou-
hlas ignoruje.

- je zcela ignorovan fakt, ze projekt ,“Komunitniho centra* v masarykové Ctvrti, ktery vyhral v soutézi o vyuziti
verejnych penéz v ramci projektu damenavas.brno.cz, nabizel za nesrovnatelné nizsi ndklady, nezZ jsou naklady
na vybudovani 5tti patrového domu namisto budovy Brnénky to, co podstatna ¢ast angazované vefejnosti z fad
mistnich obyvatel pozaduje, tj. nezastavéni vyhledu smérem na Kravi horu a namésti z okolnich budova, vyuziti
ploch byvalého arealu kasaren k ve ctvrti chybéjici a poZzadované obcanské vybavenosti. Navrh by mél pocitat

i s variantou opravy soucasnych budov (a jejich siti) v arealu byvalych vojenskych autoopraven na Lerchové.

- jakym zpUsobem je zajisténa ochrana stavajiciho borového haje pred budovou Brnénky?”

20

.Vazeni,

dékuji za moZnost vyjadfit se k zadani podminek soutéze na budouci podobu nam. Miru.

Jsem pFesvédcena - stejné jako mnoho lidi z nasi Ctvrti, kde j& uz pfes pét desitek let Ziji - Ze nam. Miru nevy-
Zaduje pro svou budouci podobu navrhovanou vysokou budovu. | dnesni stav je vyhovujici (nechavam stranou
stav technicky, ktery jde vylep3it rekonstrukci), kdy jde jen o to umozZnit Brnénce néjaké rozumné rozsireni

a i vramci vojenského arealu zfidit dalSi vefejnou vybavenost. Rozhodné nesouhlasim s tim, abyste nam. Miru
jeSté doplriovali o byty - bydleni je v okoli dostatek a my potfebujeme primarné vefejnou vybavenost. Jedte se
podivat tfeba na Dukelskou ¢i Svitavskou, kolik je tam pfizemnich dom0 - tam a jinde podobné prosazujte nové
bytové domy.

Je dobfe, Ze navrh pamatuje na volnocasové centrum. Na druhou stranu nechapu, pro¢ mu ,davate” jen dvé
klubovny - to je zalostné malo, rozhodné je na zZivé komunitni centrum zapotiebi mistnosti vice. Dobré by moh-
lo byt i malé détské hristé.

Kolem volnocasového centra by mélo byt co nejvice zelené - tisic metr(i ¢tverecnich zahrady je dle mého nazo-
ru malo. Zelen na Kravi hofe je parkova a s hodné volné plochy, takZe tady by mohla byt zase intenzivnéjsi.

Za propojeni Lerchovy a Udolni jsem vd&&n4 - prostor to oZivi.

S pozdravem

I -5y ova v,

91

» Namésti Miru v tomto misté by mélo byt bez byt( a velké zastavby, naopak s prioritnim vyuzitim pro verejnost
v podobé vétsiho volno¢asového centra s télocvi¢nou, které v této Ctvrti tolik chybi. ,,
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~Podival jsem se na vas panel u tramvajové smycky i na vase instruktazni video ohledné dostavby a Upravy
namésti Miru. Pohled z Kravi hory na prostranstvi pred kostelem je nadherny. Z4dna dostavba nenf potfebal!
Velka budova na prostranstvi po vojacich neni dostavba, ale zacatek ni¢eni daného prostoru. Mluvim schvalné
0 prostoru, protoZe nameésti Miru nema vymezené hranice. | vy zahrnujete do FeSeni namésti Miru kus Kravi
hory.

KdyZz by nékdo na daném prostranstvi postavil bytovy dlim, naslo by se asi dost zajemcl o koupi takového
bytu. Slo by stale o byty v nddherném prostFedi, ale to prostfedi by jiZz nebylo tak nddherné, jako bez toho byto-
vého domu. Pro¢ by se mély déti divat z oken Skoly na jakousi budovu, misto pékného vyhledu na Kravi horu?
Pro¢ se ma navstévniklm Kravi hory nabizet pohled na bytovy dim misto pohledu na vzdalenou $kolu?

Na vasem instruktaznim videu nejsou vidét nizké budovy v aredlu po vojacich. Tyto budovy zapadaji do pro-
storu a vlbec nerusi. Nelibi se mné vas pozadavek na postaveni domu s minimalni vyskou 16m a jesté jedno
»malé” patro navic.

Jak je mozné, Ze Brnénka muZze pozadovat vystavbu 15 bytd pro svidj podnikatelsky zamér? Pro¢ mésto Brno
chce stavét byty pro socidlné znevyhodnéné obyvatele pravé zde a v takovém poctu? Mésto Brno se obcas zba-
vuje svych bytl a prodava je. Nebude mésto Brno nakonec zde postavené byty prodavat? Ti, ktefi budou v téch-
to bytech zpocatku bydlet, si je nebudou moci koupit, protoZe jsou vybirani jako socialni pfipady. Nakonec tedy

Celou dostavbu a Upravu nameésti Miru ve vami navrzeném rozsahu povazuji za krok Spatnym smérem.,

93

prejisi ndmésti Miru prejete bez bytl a velké zastavby, naopak s prioritnim vyuZitim pro vefejnost v podobé
vétSiho volnocasového centra

94

PFi Upravé a dostavbé namésti Miru a byvalého vojenského aredlu v ulici Lerchova bych preferoval zastavbu
bez bytl a velkoplosnych a objemnych budov.

95

Dobry den, je jasné, Ze pozemek je hodnotny a je nutné pfipravit kvalitni projekt. KdyZ mésto znovuzfidilo Kan-
celar architekta a do jeho Cela postavilo ¢lovéka se zahrani¢nimi zkuSenostmi, sliboval jsem si od toho odvahu
feSit architekturu mésta nadcasové, velkoryse a s nadhledem. Patfi k tomu také odvaha se postavit lobbystic-
kym tlakdm a trvat na kvalitnich projektech. Zadani této soutéze mé presvédcilo, Ze KAM tuto roli naprosto ne-
pIni, misto aby pfiSel s odvaznym projektem, na ktery budou obyvatelé pysni i za 30let, navrhuje ,zaprdénou”
bytovku s malou domU pro brnénku a najemnich bytd pro politiky. Pfitom mohla vzniknout odvaznéa subtilng;si
stavba pro komplexnéjsi uziti obcanl Brna (koneckoncl takto je uz nyni celd Kravi hora uZivana pllkou mésta)
a mohla byt zachovana mnohem vétsi plocha zelené pro déti...napr.v oblasti neni zadné volné pristupné hristé
pro déti 6-15let. Strasné jste mé zklamali, sice budou na zvoncich byt jména Kernd|, Sedlacek, Marsalek, Skrd-
lik a ja jim to nezavidim, ale tato soutéZ je ukazkou malosti této organizace a strasné nefér vici tém co pfijdou
po nas, vlici nasim détem. Je mi jasné, Ze tento mj nazor je zbytecny, karty jsou rozdané, ale napsat jsem to
musel. Rozhodné jsem nechtél timto napadat erudovanost architektd, o té nepochybuji. Zdravi

96

Citim tuto ,soutéz” jako obrovské divadlo a podvod na obcany zde bydlici....Copak nevi KAM, Ze uz pfed 8 lety
bylo rozhodnuto jinymi nez zde bydlicimi, co tady bude stat??? Namésti to rozhodné nebude, jen na dlouhé
roky zhyzdény prostor vysokou stavbou pro obohaceni se lidmi, ktefi ,na to maji“. Zmizi krasny pohled z Kravi
hory na budovy skol a zelen pred nimi, studentdim zmizi zase vyhled na Kravi horu. Nase ulice budou plné aut
a nakupovat budeme jezdit jinam, nikoliv do pfedrazené roztahujici se Brnénky. Chybi nam tady poSta, policaj-
ti, doktofri, sluzby, papirak, fajn lidova hosputdka, sél na cviceni i setkavani, ktery bude mozno skutecné vyuzit.
Nechybi nam BYTY!!IZadné, socialni a startovaci uz vibec ne, ty jsou jen zastérkou toho, co skutecné casem
stavebnici planuji s byty udélat - draze prodat. Tim, co délate proti sobé Stvete mnoho lidi a nas, co tady bydli-
me presvédCujete o tom, Ze nectite prvky demokracie. MUj déda architekt se musi obracet v hrobé...A mé na
druhou pUlku Zivota zbyte hnusny vyhled na stavbu a pak na barak, misto na volné plochy a zeleného namésti

pro viechny? Ostuda! S pozdravem || NN
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,1. NESOUHLASIM S PREDLOZENYM NAVRHEM architekta

2. Predkladam vlastni navrh feseni :

a) Masarykova ctvrt ( respektive Stranice ) by méla tvofit samostatnou
méstskou €ast ( bez vazby na Brno stred ).

b) Pozemek predany ACR (arméadou ) méstu Brnu musf z{stat v majetku
mésta ( méstské ¢asti ) - nelze jej rozdavat ani prodavat.

¢) Prodejna (t.€.Brnénka), zlistane v rozsahu pdvodnim. Tzn. $itka,
délka a vyska budovy se nezméni. Budova se mdze zmodernizovat.

d) Ze zadni stany objektu ( ktery ma v soucasné dobé Brnénka )
mésto pristavi pas provozoven v max. Sifce ( 6-8 m), kde bude k
pronajmu posta, kadefnictvi, obuvnik, pfipadné dalsi sluzby, které v
oblasti chybi.

e) Zbytek by mél zUstat jako zelenéa plocha ( park se stromy ), po
mistnim referendu by bylo pFipustné v parku vybudovat kavarnu
pro dlichodce ( s omezenou plochou ) s venkovnim i vnitfnim posezenim.

Navrh FeSeni predklada 2.11.2020

98

.Dobry den,

zasilam, dotazy a nejasnosti ve vaSem videu

Proc tolik byt(i? - a uvadite Ze nesmyt byt bytovy dim vyssi - neZz 16 m a zaroven jednim dechem dodéavate,

Ze budou nad fimsou byty - a z&roven uvadite, Ze nesmi byt niZsi - ale to uz nijak nevysvétlujete . Plsobi to
dojmem, Ze si to prosté ,“nékdo™ preje a nebude se o tom diskutovat. V tom pfipadé vas Zadam o moznost
pridéIni jednoho bytu (jednopokojového startovaciho ) - jak uvadite, Ze to bude dostupné pro vSechny - starto-
vaci i pro seniory. Co se tyCe zelené a prabézné tramvajové smycky - tak to neni vibec jasné . Mluvite o tom
Ze to pomUze nejenom Namésti Miru - ale celé Masarykové ctvrti - viibec netusim jak bude prosivat prabézné
vysvéstlovani, Ze jste v3e konzultovali se vSemi neni zcela v souladu s tim jaké byly diskuze - lidé byly rozdéleny
do skupin - aby s nemohli vzdjemné podporovat - a na néjkteré dotazy nebylo vibec odpovidano - a arogance
- ,“nékterych™ vysvétlovateld vyjadFovala povySenost - nikoliv diskusi. Ve plsobilo dojmem - ,“takhle to bude
a vy si tady Fikejte co chcete™. V plivodmnim predani pozemkd nebyla fe¢ o bytech - ale o komoditnim centru
- neni tedy jasné proc s takovou vehemenci tam chcete postavit 65 bytl - pro¢ nestaci tfeba 307 - nebo jsou jiz
vSechny ,“pfidélené™?. Pristup kterym jste cely projekt prezentovali vyvolava dojem Ze diskuze je nezadouci

- nikdo nevi kolik lidi a z jaké oblasti se vystavbou souhlasi a kolik ne - dala by se takova informace transparent-
né predat?

29

~Pozemek mésto ziskalo bezplatné i diky tlaku obcan( a obcanského sdruzeni. V misté dlouhodobé chybi né-
které sluzby, prostor pro volnocasové aktivity v€etné télocvicny. Byty zde budou vzdy kolidovat s volnocasovymi
aktivitami, jak zname odjinud. Je mozné sem presidlit volnocasové centrum Helceltova, které by zde ¢ast aktivit
mohlo provozovat, zaroven by bylo jak u kol a koleji, tak u zastavky tramvaje, dobfe a bezpecné pristupné

z centra.

mésto v této kauze vzdy podvedlo. ,,
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.Dobry den,

Ziji v okoli Namésti Miru pres 20 let a proto bych se rada vyjadfila k tomuto mému srdci blizkému mistu.
Vidim za velky pfinos vyuZiti arealu za Brnénkou a navrhnuti komunitniho centra v ném. Nicméné pozor...
tento ddim by NEmél byt vy33i nez 1 patro a to proto, Ze by zamezil Sirokému vyhledu a tim navzdy zménil do-
savadni kouzlo namésti a znepokojil lidi. Také by NEmél byt ubytovaci kapacitou z dlivodu zvySeni obyvatelstva
v okoli. Stac¢i tu domy, které tu jsou.

Smycka tramvaje NEsmi zasahovat do parku a zdemolovat tim kamennou zidku. Jejim narovnanim hrozi vice
Urazl na prechodu pro chodce u parku Kravi hora a jesté vetSim obtiZzim a zacpam v ulici Bfezinova.
Zachovani zelené je naprostou nutnosti (park, ndmésti stfecha komunitniho centra) a mdze byt soucasti no-
vého jednopatrového komunitniho centra (staci zde sal, jevisté ¢i mensi klubovny, mensi vodni prvek a mensi
obchod - potraviny Brnénka zachovat).

ji.

S pozdravem | . obcanka Masarykove cturti,

101

.VaZeny odborny tyme z KAMu,
dovolim si vyjadrit se k zadani soutéZe na planovanou podobu ndm. Miru, od ného? bydlim cca 400 metr(.

Chapu snahy o jeho dotvoreni, ale pfesto mam za to, ze namésti nepotfebuje pétipodlazni vysokou budovu.
Namésti slouzi dobre i takto a je mozno je ,vylepsit” i bez realizace takové masivni zastavby. Uvitdm, podobné
asi jako fada dalich obc¢and, aby se mirné rozsifila samoobsluha, stejné jako nabidka vefejné vybavenosti
(kupF. posta, |ékafi, sluzby). Jakozto Cerstvy dédelek se domnivam, Ze je urcité vhodné, Ze se zde zfidi volnoca-
sové centrum - pouze mne nepfijemné prekvapilo, Ze mu chcete vyhradit jen dvé mistnosti (sal povazuiji jiz za
néco jiného; gros ¢innosti CVC se odehrava v klubovnach). Bylo by zapotrebi jeho razantnéjsi navyseni. Podob-
né by mohlo byt v okoli vice zeleng, at uZ jen pro CVC nebo i pro vefejnost (kupt. d&tské hristé je aZ u hvézdar-
ny).

Namésti vola po brzké rekonstrukci, to je myslim to, co primarné potfebuje - dosavadni podoba je z doby soci-
alismu - nové, kvalitni, neprefabrikované stavebni materialy by mistu vyrazné pomohly.

Byl jsem na dvou verejnych setkanich, ktera k lokalité usporadala jak méstska ¢ast, tak Vase instituce. U obou
jsem nabyl dojem, Ze pfipominky, které tu uvadim, na nich vétSinové rezonovaly a lidé je zfetelné preferuiji.

S iozdravem

102

Prejeme si ndm. Miru bez byt( a velké zastavby. PoZadujeme vyuZiti pro verejnost v podobé vétsiho volnoca-
sového centra s télocvi¢nou, prostory pro lékare, poStu a dalSi sluzby - Zadné v MC nejsou. Prodejna Brnénka
- pfani obyvatel MC je, zména za jiného prodejce.

103

LVazeni,

ze setkani s vefejnosti a zastupci sdruZeni a dalsich tcastnikd vyplynulo, Ze si nepfeji vystavbu byt na Gzemi
nam.Miru - jak v okoli smy¢ky, tak v byvalém vojenském aredlu. Byty si lidé nepreji proto, Ze vychazi ze zkuse-
nosti z jinych lokalit, kde se obyvatelé bytl zasazuji za zruSeni spolecenskych a sportovnich aktivit v jejich sou-
sedstvi. Nejvétsi potencial a neopakovatelnou pFilezZitost pro spoleCenské centrum spatfuji obyvatelé v tom, ze
v pfimém sousedstvi vojenského aredlu nikdo nebydli. PFedevsim proto si obyvatelé preji vice vzrostlé zelené
a hlavné komunitni centrum. Preji si také rozSifeni nebo zkvalitnéni sluZeb, coZ zde neni véci mésta Brna, ale
soukromého subjektu - majitelli Brnénky. Na pozemku Brnénky a v prostoru bezprostfedné za ni je k tomu do-
statek mista. Nevidim dGvod, pro¢ se mésto snazi za soukromého podnikatele a jeSté mu k tomu davé 15 bytd!
Je silné znepokojujici navrh, aby se z byvalého vojenského arealu stala nékolikapatrova obytna budova. Tento
navrh zcela zadsadné neodpovida nazordim vétsiny z vefejného projednani a nebude nijak pfinosny pro obyva-
tele Ctvrti. V dobé& nouzového stavu by se neméla zahajit soutéz s takto vyznamnym dopadem bez moZnosti
normalniho kontaktu mezi lidmi a tedy i bez planovaného setkanfi vefejnosti.

Vami predestirané myslenky zasévaji zbytecny nepokoj, do budoucna i neshody, a lidé se hadat a soudit ne-
chtéji.

Zasadné nesouhlasim, aby byla soutéz zadana.

104

JJen stru¢né - to, co navrhuje KAM, je jesté horsi, neZ projekt Wilson Properity. Jako mistni obyvatelé chceme
misto na volnocCasové aktivity, sport a sousedské setkavani. Misto toho se ddraz klade jen na to, aby areél co

nejvic ﬁdéléval (komu?) a mistni at si trhnou nohou.
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.Myslim, Ze v8ichni mistni obyvatelé se shodnou na tom, Ze jediné, co zde NECHYBI, jsou byty. Byty pro Brnén-
ku? To je snad Zert. VétSi obchodni prostory pro Brnénku, to jisté - ale podminéné moznosti parkovani zakazni-
kl a vyreSeni dopravni situace pred ob&ma skolami.

Co se tyka plochy pro poradani kulturnich akci pfimo na nameésti - stadi ta hrdza, kdyZ na Kravi hote prodava
Ocean své ryby a znici pfitom Uspésné travnik v parku. Grilovani v centru Ctvrti? Ani ndhodou tohle nemuze
fungovat.

Pfimlouval bych se spiSe za oddéleni rekonstrukce namésti Miru a stavby ve vojenském arealu. Vojensky areal
na namésti nelezi, je na Lerchové.

Co se zmén dopravy tyka: Na namésti dochazi k minimu havarii. Je tfeba Fesit hlavné situaci pfed osmou
nespravil. Jisté by pomohlo udélat z ¢asti ulic RudiSova a Lerchova jednosmérky.

V predlozZenych presentacich se KAM ohani vysledky ankety. Z mého pohledu, pohledu Gcastnika téchto akci,
mohu Fici jen jediné: vysledky nereflektuji ani tak nazory lidi, jako chybné poloZzené dotazy a chybné interpreto-

vané odiovédi a nazory v anketé.

106

»Jako Ucastnik vefejného projednavani soudim, Ze zadani je zfrejmé& kompromisem respektujicim ani tak vétsi-
nu, jako ty nejhlasitéjsi. Rada obc¢an je ale nazoru, Ze se nepotrebuji setkavat, ale dockat se dostupnych sluzeb
(nejen komer¢nich) a konecné odstranit ty protektoratni ruiny v centru reziden¢ni Ctvrti.

Co ale povaZzuji za podstatné, je FeSeni tramvajové smycky. Koncepce depa na konecné urcité vyhovuje doprav-
nimu podniku, ale ne zdravému rozumu. Rozhodujici péSi doprava viedniho dne sméfuje do a z nameésti (az
musi byt kazdé rano regulovana méstskou policii), pouze zlomek (troufdm si tvrdit nékolik procent) vystupuje
na strané parku (prava polovina Bfezinovy, ¢ast Tamovy a zaméstnanci, pfipadné navstévnici aredlu Kravi
hora). Z toho vyplyva jednoznacné vystup a nastup na nameésti a ostatni se musi (a |ze) prizpUsobit.

Dopravni FeSeni je sice schvalené odborem dopravy, ale k tomu mohu dodat vlastni zkuSenost. Kdyz jsem

v roce 2017 upozornil tento odbor na nedostatecny rozhled

u prechodu od kostela k parku, dostalo se mi odpovédi, ze ,“podle mistniho Setfeni a z projektové dokumen-
tace je vSechno v poradku™. Teprve po zaslani fotografii z mista odbor uznal chybu a zadal zménu dopravniho
znaceni. TakZe tak.

S ddvérou

(15 let prace v oddéleni planovani a projektovani pozemnich komunikaci Vyzkumného tstavu dopravniho),,

107

VySka budovy by méla byt nizsi a presné urcena. Srovnavat spiS k vysokoSkolskym kolejim a fare. Urcena celko-
va zastavéna plocha a celkovy objem stavby.

108

»Kavarna, spoleCenska mistnost, télocvicna, Uprava verejné zelené do modernéjsi podoby. Zachovani prodejny
potravin. Rozhodné ne dalsi byty, které by vice zatizili dopravni situaci Ctvrti. Jiz tak se zde ppohubuje velké
mnoZstvi lidi a aut - Skoly, koleje, rezidenti.

109

Z mého pohledu neni potfeba zvétSovat prostor odstranénim samoobsluhy, aby se tam mohly konat ,jarmar-
ky" apod. Tyto atrakce ndm zajistuje Brno-stfed na Kravi hore a na koupalisti k malé radosti starousedlikd. Také
nevidim vhodnost bytového domu uprostfed namésti, tedy mluvime-li o namésti vami vyznaceném, které je
ramovano kostelem, kolejemi, Skolami a SuSilovymi kolejemi. V pfipadé vystavby uz se nebude jednat o namés-
ti a nazev by se vratil tam odkud vysel, tedy pfed zakladni Skolu nam. Miru. Vystavbou bytového domu zrusite
prostor sdm o sobé vyzivajici k vyuZiti pro zajmy zde bydlicich obcan(. A nebo tim, Ze je Masarykova Ctvrt sou-
Casti Brno-stfedu, nemaji zde bydlici obcané pravo na klidné zazemi pro svoje volnocasové aktivity?

110

.MUj vztah k ndmaéstii Miru je jiny, jiZ 20 let sem jezdim pravideln& sportovat (nejprve do ZS a nyni do prostoru
naproti kostela).

V Generelu cyklodopravy (2010) je ulice Udolni, vEetné jejiho ukon&eni na ndmésti Miru veden jako kategorie
,“rychlé dopravni zakladni*. V zadani soutéZze, v ¢asti doprava, nic o cyklistice nevidim. Pozaduji dopInéni po-
ZadavkU na zajisténi bezpecného prijezdu cyklistl - tedy rychlého, kvalitniho a i bezpecného. Cyklopiktogramy
(N&drazni, rekonstrukce ulice Udolni do kopce pravé na ndmésti Miru) jsou zcela nedostate¢né, bezpeénost
nepfinasi. Pfesné jak se piSe v Principech tvorby vef. prostranstvi: ,"K dosaZeni odpovidajiciho prostfedi pro
cyklodopravu ve mésté je nezbytné vytvorit podminky pro bezpecny pohyb.” a dale ,“Z hlediska bezpecnosti

I

je vhodné cyklodopravu oddélit, ¢i rezZimem na komunikaci vymezit v(ic¢i automobilové dopravé i chodcdm™.

e N
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Dobry den, zadam Vas timto, aby pfi pripravé zadani soutéze byl prvofadné akcentovan pozadavek na projekt
namésti Miru bez bytl a velké zastavby, naopak s prioritnim vyuzitim pro verejnost v podobé vétsiho volnoca-
sového centra s télocvicnou. Déale také poZaduiji, aby pfi hodnoceni vystupt soutéze byl do hodnotici komise
jmenovén ¢len zastupuijici ob&any Masarykovy ¢tvrti, napt. nékdo z OSMC. PFistup ,0 nas bez ns” je pro mé
nepfrijatelny. Byl bych téZ rad, abyste respekovali vystupy z vefejné debaty, ktera probéhla s verejnosti a ktera
ve vysledku poukazala na to, Ze obyvatelé okoli si nepreji navyseni poctu byt a navyseni provozu, ktery je jiz
beztak zna¢né netinosny. D&kuiji a zdravim.i

112

Prioritou by mélo byt zachovani stavajicich zelenych ploch a stromi pred prodejnou Brnénky. Hodnotou tohoto
namesti je pravé parkovy raz a oteviena dispozice. Nepotfebujeme v Brné dalsi klasické namésti (vydlazdénou
¢tvercovou plochu s malymi stromy v kruzich uprostfed dlazby obkopenou budovami). Proto by se neméla
zvétSovat plocha dlazby kvali poradani trhd a kulturnich akci. Takové akce se uz nékolikrat uskutecnily ve
spodni ¢asti parku na Kravi hore, kde je pro né vice mista a vhodnéjsi lokalita. Pokud by se tyto akce konaly
pfimo na namésti, coz je prostor ze tfi stran ohraniceny silnicemi s velkym provozem, budou se Ucastnici téchto
akci akorat plést mezi auta a brzdit provoz, ktery se tak jeSté vice zahusti. Co se tyka soucasného otevieného
charakteru namésti, byla by Skoda uzavfit namésti ze strany Brnénky vysokou budovou. Prodejna Brnénky

by se méla ponechat tak, jak je (pfizemni), a nova budova by se méla situovat podél ulice Lerchova (naproti
Skole Lerchova 63). Tim by se zachoval dnesni otevfeny a vzduSny charakter namésti a nova stavba by zaplnila
dnes nelogickou proluku na ulici Lerchova. Nova budova by méla mit maximalné 3 nadzemni podlazi a Sikmou
ale bylo postavit pouze nizsi budovu volnocasového centra bez pridavani pater na byty. V tom pfipadé by méla
byt stfecha zase rovn4, coZ by navazovalo na charakter budovy Brnénky. Hlavni vchod a pfijezd k nové budové
by mé&l byt pfimo z ulice Udolni, jak navrhujete, aby auta nemusela objizd&t ndmésti a nezvy$ovala provoz na
ndmésti a v ulici Lerchova. Mezi ulici Udolni a novou budouvou by mohla vzniknout dalsi vefejné pFistupna
zelena plocha, pfipadné by se tato plocha dala vyuzit na Vami planované trhy a kulturni akce. V této podobé by
plocha pro trhy a kulturni akce méla silnici jen z jedné strany, takZe navstevnici by nebyli ze tfi stran objizdéni
auty, jako by tomu bylo v pFipadé konani téchto akci pfimo na ndmésti Miru.

113

Jako pravidelny navstévnik ndm. Miru bych byl rad za dliraz na propojeni s blizkym parkem na Kravi hote, pre-
devsim aby bylo propojeni neomezené stavajicimi zidkami a organicky s cestickami a péSinami. Na vylepSené
namésti, vcetné nového polyfunkéniho domu s méstskymi byty, se téSim.

114

»1. Vyresit tvar kfizovatky 4 komunikaci, protoZze nam. Miru je v prvé fadé kfizovatkou.

2. Vyresit kone¢nou tramvaje a to nejlépe formou kusé koleje. Tocka zabira pfili§ mista v malém prostoru.

3. Plochu s byvalymi vojenskymi objekty zaclenit do FeSeni celé plochy namésti a stavajici objekty zbourat.Jejich
stavebni stav je trstni.

4. Plochu vyuzit k vybudovani obcanské vybavenosti, které zcela v Masarykoveé Ctvrti chybi. V okoli bylo zruseno
5 prodejen potravin a zUstala jen jedna

5. Chybi vSechny sluzby mimo kostel, bar, [ékarny a Skoly.

6. Vzhledem k tomu, Ze v kostele se konaji svatby, pohfby a m3e je tfeba vyreSit dostatecné parkovani, a také
parkovani pro nové vzniklé obchody a sluzby obyvatellim, v¢. prostor pro kulturni a socialni vyZiti. Provdépo-
dobné v podzemnim objektu pod stavbou sluzeb.

7. Minimalizovat stavbu pro bydleni na minimum, nebo nejlépe nestavét viibec. ,,

115

Po shlédnuti Vasi prezentace jsem jako zastupce stfedni generace s rodinou a dvéma détmi velmi nadSena. Bu-
dova vcetné celkového zazemi se mi libi, néco takového Masarykova ctvrt, zjim. mladi lidé a rodiny s détmi, tady
skute¢né potiebujeme. Moc vdm fandime, hlavné prosim neustupujte nékterym zastupctim OSMC v doslova
Stvavé kampani proti vam. Zajimalo by mné kolik z téch, ktefi nejvice ,kFi¢i" jsou v produktivnim véku s rodinou
a détmi. Jsem predsvédcena, ze prave tato skupina by méla byt v rozhodovani smérodatna a ne lidé za zenitem
a dnesni ,single” .

116

Jako starousedlik Masarykovy Ctvrti plnné a bez vyhrad podporuji Vami pfedlozené navrhy k dpravé nam. Miru.
TéSim se, ze dojde brzy k realizaci vystavby - rada bych si nové nam. Miru uZzila.

117

JJeden z vitéznych navrhd participativniho rozpoctu (rekonstrukce objektd v byvalém vojenském aredlu Ler-
chova) mésto Brno (nebo MC Brno-stied) zamitlo, aby mohlo pokracovat v nékolikrat odmitnutém projektu
«Wilson*, ¢i jak se onen vyskovy diim ve vilové Ctvrti mél jmenovat.

Na bsedé s obcany Masarykovy Ctvrti se hovofilo o Upravé namésti Miru, nikoli o dostavbé (napriklad dalSich
budov do aredlu Lerchova 62) navrzené na informacnim stojanu ,Budoucnost namésti Miru®“.

Pral bych si, stejné jako vice mych spoluobcan(, aby Masarykova Ctvrt véetné namésti Miru zlstala tak prijem-

ni'm mistem k Zivotu, jako je doposud.
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~Dobra prace! Takto si predstavuji praci KAM.

Je mi lito, ze néktefi clenové Oblanského sdruzeni Masarykova Ctvrt se samozvané prohlasuji za hlas vSech
obyvatel daného Uzemi a naprosto dehonestovali snahu KAMu o participaci s ob¢any. O to vic mé potésil vysle-
dek navrhu zadani soutéze, jak do feSeni, tak profesionality prezentace v navaznosti na aktudalni stav.

Dobra prace! Jen tak dall”

119

»Mila kanceldfi, tento dotaznik je nevyhovujici. Neni moZnost se vyjadfit k mapam, nakreslenym na panelu

u konecné tramvaje €.4. Prala bych si stavét podle projektu,ktery vyhral v participativnim rozpo¢tu mésta Brna.
Velky dim misto zahrady je divny. Byty pro zacinajici rodiny mésto slibuje v oblasti Trnita. Koncertni sal by
nebyl vyuZit, jsme zvykli chodit na koncerty do kostela sv. Augustina. Skoda, Ze neni poznat, jak bude Fedena
kone¢na tramvaije a projizdéni aut z Udolni na Bfezinovu.

Doufam, Ze zdravy rozum zvitézi nad financnim ziskem.

Dékuiji za EochoEem’.

120

Unikatni lokalita, kterou lIze zuSlechtit esteticky i funkéné nebo - bohuZzel - i nevratné znicit. V kazdém pfipadé
ma prednost obcanska spolecnost a jeji potfeby (potfeba je prosté tfebal), které se stejné budou muset urgent-
né Fesit tak jako tak - pfed Gzkymi sobeckymi zajmy jednotlivcd nebo vydéleénych skupin. OBCANSKA VYBAVE-
NOST, FUNGUJiCi DOPRAVA A ZOHLEDNEN{ PRIRODNIHO | ESTETICKEHO HLEDISKA. Nic vic neni tFeba! Bydleni
zde Uplné passé a vyvola opravnény hnév.

121

CHTELA bych na Namésti Miru zastavbu bez byt(i a tuto plochu VyuZit pro sluzby mistnim.Jako je posta,zdmec-
nici,kvétinarstvi,oprvavna odévl,obuvi, i jiné sluzby.

122

Namésti Miru bych chtél bez zastavby, bytl a s vétSi moznosti sportovniho vyuZiti.

123

JTrvale zde bydlim. Preji si nase nam. Miru bez bytl a velké zastavby, kterd by zcela zménila raz této Ctvrti

a narusila celé okoli Kravi hory. Prioritu vidim ve vyuZiti stavajiiho vojenského arealu vyhradné pro verejnost
v podobé volnocasového centra s télocvi¢nou a jako mista pro setkavani a konani vefejnych akci.

Na néco takového tady cekame desitky let!!!

124

Tato vyjimecna lokalita vyZaduje citlivy navrh obcanské vybavenosti, bez mnohopodlazni bytové zastavby a kan-
celarskych prostor

125

Dobry den, jednoznacné bych si prala, aby na ndmésti Miru vzniklo komunitni centrum. S byty rozhodné
nesouhlasim - nepotfebujeme v tomto misté vice bytd, ale kulturnf vyZiti. Navic si myslim, Ze kdyby zde bylo
oboje, tak by to nedélalo dobrotu, protoze napfiklad poradani kulturnich akci ve veCernich hodinach by rusilo
obyvatele byt(. Dékuiji.

126

Namésti Miru a jeho blizke i vzdalené okoli si preji bez jakékoliv daldi zastavby. Preferuji vice zelené a stromd
a méné betonu a asfaltu.

127

»Podporuji vystavbu polifunkcniho domu s byty a spolecenskou mistnosti, jak navrhuhete. Objekt by mel

byt pro lidi vsech socialnich vrstev a vekovych kategorii. Masarykova ctvrt by se mela otevrit okoli a podporit
ekonomiku kratkych vzdalenosti, napr vhodnejsi pesi cestou pres kopec na Uvoz, Capkovu atd. Raz vystavby

a venkovni plochy by mely zapadat do volnocasoveho razu Kravy Hory a doplnovat jej. Momemntalne je tam
velky nevyuzity prostor. Z namesti by se melo stat centrum deni s kavarnami, s posezenim ci hristem pro deti,
neco podobneho jako na Obilnim trhu. Dum by mel spinovat naroky na ekologii napr vyuziti tepelnych cerpadel
ci zelenych strech ci vyuziti destovky (integrovane ekonomicko ekologicke reseni, ktere se diva na zivotnost 50+
let). Format stavby a jeji pristupnost by mel byt neformalni a inkluzivni, ne jen pro uzkou skupinu vyvolenych,
kteri si mohou v teto luxusni ctvrti dovolit bydlet.

Hodne stesti!"
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»NejvzacnéjSim potencidlem mista je skutecnost, Ze v pfimém sousedstvi pozemku po vojacich nikdo nebydli.
Proto je vhodny k dostavbé centra Ctvrti, Citajici az 8 000 obyvatel. Je tu jedinecna pfilezitost k doplnéni chybé-
jici spolecenské a sportovni funkce tak, aby nekolidovala s funkci bydleni. Této myslenky se v roce 2001 ujala
skupina obyvatel a v roce 2003 se ji podafrilo vysvétlit na Ministerstvu obrany. Proto byl areadl na mésto preve-
den bezuplatné s podminkou nekomer¢niho vyuZiti a zastaven byl pfevod na developera.

Télocvicny v blizkych Skolach jsou na dnedni dobu malé, pIné vytizené a bez zazemi. Vicellelovy sal by uvitala
verejnost, spolky, kluby, Zaci Skol a dalSi zajemci. Participativni rozpocet v r. 2017 a 2018 ukazal, Ze i ve stava-
jici budové pri ulici Udolni Ize dosdhnout vé&t3i plochy a kvalitn&jsiho zézemi salu, neZ ma kterakoliv ze i 3kol
v misté, a to s investi¢nimi naklady pod 50 % stejného objemu novostavby!

UvaZme, Ze existuje namét na umisténi viceucelového salu mezi stavajici budovy byvalych vojenskych auto-
opraven. S vyuzitim jejich dvornich stén jako délicich mezi sdlem a zazemim. Tento navrh tedy umozZnuje jak
efektivni vyuZziti stavajicich budov pro zazemi, tak vystavbu nového objektu mezi nimi. Stavajici podminky sou-
téZe to neumoZiuji, takZe jinak logicky a efektivni navrh by nemohl v soutézi uspét.

Chybi vysvétleni, pro¢ se mésto stara o soukromého vlastnika (Pramen - Brnénka s.r.o.), v jehoz vlastnim zajmu
i moZnostech je zkvalitnéni a posileni sluzeb. A k tomu jesté 15 byt pro potreby této firmy!? Na pozemku Br-
nénky a bezprostfedné za nim je dostatek prostoru pro uspokojeni pfani obyvatel, co se sluzeb tyka.

V navrhu zadani dosud predkladané naméty zasévaji budouci spory mezi obyvateli navrhovanych bytd a pro-
vozovateli (uZivateli) komunitniho centra. Vychazejme ze zkuSenosti jinych lokalit, kde se obyvatelé zasazuji za
zruSeni kulturnich a sportovnich aktivit v sousedstvi. Lidé se nechtéji soudit a hadat kv{li nevhodnému smiseni
funkci.,

129

Osobné mi pfijde planovana stavba pfilis rozsahla. Jako absdrdni plsobi stavba bytd, zejména pro majtele
Brnénky.

130

»Na namésti Miru je vysoka zastavba nevhodna. Je to krasna odpocinkova lokalita, kterych Brno moc nema.
Pozaduji vhodnéjsi zastavbu nez je planovana. PoSta, Zivnostnici, ...

Urcité to jde vyresit Iépe nezZ je navrhované feseni.

131

»M.Sedlacek : ,Nechceme, aby se opakovala situace, kterd tady byla pred vice neZ deseti lety. Zasadni rozdil
bude hlavnim developerem a projekt bude zcela v jeho rezii.”

Zasadni rozdil je skutecné v tom, Ze hlavni developer je Magistrat, ktery ze své pozice mliZe prosazovat silou
svUj zamér proti vUli obcand, ktefi mnohokrat dali najevo svlj nazor, Ze v aredlu Lerchova nemaji byt byty, ny-
brz spolecenské centrum vcetné zazemi pro Kravi horu. Umistit doprostfed do prostoru lemovaného na dvou
stranach vysokoSkolskymi kolejemi a na treti strané dvéma Skolami, to prokazuje hodné neznalosti provozu na
Namésti Miru a jeho okoli.

»"Kultivaci prostoru™ provedete zastavbou sedmipatrového bloku, ¢imz znicite celkovou vzdudnost stavajiciho
prostoru. Z celkového predstaveni zadani soutéze je zfejmé, Ze o stavbé bytového domu bylo rozhodnuto jeSté
pred jednanimi se spolky a obcany. Svédci o tom vyjadfeni M.Sedlacka v mediich v lednu t.r. a napf. jiz zrealizo-
vany najezd z ul. Lerchovy do pfedpokladaného vjezdu zasobovani Brnénky.

V podstaté celd soutéZ vcetné jednani s obcany je jenom kourovou clonou pro prosazeni stavby bytového
domu. Plyne to z podrobného zadani, co musi dim splfiovat, rozdéleni bytl mezi majitele Brnénky a Magist-

z Udolni na Bfezinovu nezbude (pokud chcete eliminovat stavajici kfizeni s tramvaji) neZ posunout smycku do
prostoru parciku pred stavajici Brnénkou. Ze se s timto Fedenim pocita, svédéi planovany presun plynostanice
u nastupni zastavky tramvaje. Timto presunem se znici pal dnesniho parku bez nahrady. Zbytek jako prostor
pro konani jakychkoliv akci ztrati vyznam. O socialnim bydleni, bydleni pro seniory apod. se neda mluvit. Pfi
poZadované plose pro Brnénku, obchody a sluzby v bezbariérovém pristupu se da odvodit nutny pldorys,
vynasobeny poctem pater a podéleny poctem bytl je jasné, Ze se nebude jednat o Zadné malometrazni byty,
které tyto kategorie obyvatel potfebuji nejvic. PFi dnesSnich cenach 75 000 K&/m2 v Brné si |ze spocitat, ze jde

o tvrdy byznys a velké penize, ne o charitu.

Areal Lerchova méa 3953 m2 zelené. Budovy maji 1422 m2. Z celkové plochy 5375 m2 ma byt 1000 m2 zelené.
To je hodné malo. V podstaté tento projekt likviduje tfi Ctvrtiny stavajici zelené. DalSi zelef zfejmé ubere smyc-
ka tramvaje. Hodné smutna prestavba Namésti Miru. ,,

132

Zdravim, na namésti Miru bych preferovala volnocasové centrum, s télocvi¢nou, mistnim spole¢enskym salem,
verejnym WC, kavarnou, ev. restauraci, pfipadné i s malymi obchody - zdrava vyZiva, kvétiny, femesla ¢i po-
bockou posty.
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Vazeni, Namésti Miru si pieji bez bytl a velké zastavby, naopak s prioritnim vyuZitim pro vefejnost v podobé
vétSiho volnocasového centra s télocvicnou. S pozdravem“

134

Idealné bych si predstavoval néjaké volnocasové centrum nebo détské hriSté. Nerad bych, aby prestavba néjak
stisnila jinak otevfenou atmosféru namésti.

135

Vazeni, je vskutku Skoda, Ze mésto bez ohledu na prani vefejnosti prosazuje nékolik pater budovy vcetné ,star-
tovacich” bytl spolu s podzemnimi garazemi. Téchto ,nékolik startovacich bytl a potfebnych garazovych stani
a aut”, zvysSi nékolikandsobné provoz a hustotu obyvatel v této zahradni a vilové ctvrti. Nemluvim o zvySeni
parkovani na tedjiz autami pfeplnéné Kravi Hore.

136

Vazeni jako jednota bychom ocenili ndmésti Miru s centrem a télocvi¢nou pro vyuziti jak vefejnosti, tak orga-
nizovanymi kluby. Mame obavy z moznych kolizi mezi sportovnim vyuziti a ¢Cinnosti s tim spojenych a méstem
navrhovanou bytovou ¢asti.

137

»- nesouhlasim se zainteresovanim Brnenky (nejasne a problematicke!!)

- nesouhlasim s budovanim bytoveho domu a ani zadne jine vyskove budovy - dominantou namesti je a ma
zustat kostel sv. Augustina

- objekt kasaren nerusi, stacilo by ho snad jen opravit, citlive rekonstrouvat,,

138

.Dobry den,

koukala jsem na video, které jste vytvorili ohledné ,“opravy™ nam. Miru.

Podle videa to vypada, Ze mate s mistem velké plany, bohuZel se téZko rozhoduje, jestli to jsou dobré plany,
kdyz si ¢clovék mUzZe pouze predstavit, jak bude vypadat 16 m vysoka budova v misté, kde do ted nic takového
nebylo.

Pokud navrh budovy nebude citlivé zapadat do vzhledu ndmésti, mdze cely tento ndpad dopadnout dost ne-
Stastné.

Urcité se mi moc libf Vas zdmér zachovat pohled na kostel sv. Augustyna. To je opravdu duleZité a jsem rada, Ze
se na to pfi planech nezapomina.

Myslim si ale, Ze misto této megalomanské akce by stacilo, kdyby se opravily budovy, které uz na namésti stoji
a v téchto nové opravenych budovach by byl sal pro vSechny kulturni, volnocasové i sportovni akce, toto si
prece obcané této méstské asti preji. Tak proc jim jednodusSe a co nejlevnéji toto prani nesplnit.

i

PFeji hodné Stésti s projektem a doufam, Ze vSe dopadne co nejlépe.
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Dobry den,souhlasim s Upravou namésti i s vystavbou polyfunkéniho domu,toto hojné navstévované misto
u Kravi hory si zaslouzi pfirozeny méstsky rozvoj.
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~Dobry den, dékuji za nabidnutou pfilezZitost podélit se o mdj osobni nazor na dosud zverejnéné zadani sou-
téZe. Vzdy jsem si myslel, Ze na namésti se ma i bydlet a tak jsem byl pro nékolik malo byt v novém domé.
KdyzZ jsem v3ak uvidél uvaZzovany pocet byt dost mne to Sokovalo. 35 a7 45 + 15 mi pfijde opravdu hodné.
Jak budou velké? Kolik bude socialnich? Kolik standartnich? Kolik nadstandartnich velikosti? Znamena to, zZe

v podzemnim parkovisti bude 50 az 100 parkovacich mist? Vim ve videu se mluvi o tom, Ze to bylo vypocitano
na magistratu ..... nevim jaka metoda se na tyto vypocty pouziva a jaka se pouZzivaji vstupni data / kriteria, ale
divaje se na prostorové moznosti, pfani mistnich a cile rekonstrukce Namésti Miru, nejevi se mi tento vypocet
jako spravny vysledek.

Dovolte jesté jednu poznamku. Dle mého ndzoru navrzend vyska fimsy nového polyfunkéniho domu (16m)
umozni postavit dm pfilis vysoky. Myslim, Ze by bylo vhodné&jsi pouZit vysku Ffimsy Studentskych koleji vedle
kostela, cozZ je dle mého méreni asi 13m. Preji hodné trpélivosti a zdaru pfi zadavani soutéze i jejiho pribéhu.
A téSim se na ten nejlepsi (mozny) vysledek. Toto misto si to zaslouzi! S pozdravem
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Dobry den,souhlasim s Upravou namésti i s vystavbou polyfunkéniho domu,toto hojné navstévované misto
u Kravi hory si zaslouzi pfirozeny méstsky rozvoj.

142

Dobry den, ackoli to misto nenfi vyloZzené zanedbané, zaslouZi si rozvoj a Upravu. Navrh se mi libil, vice sluZeb
v daném misté je potfeba a myslim si, Ze budouci misto bude dobfe vyuZito.
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~Plocha namésti Miru s byvalym vojenskym arealem na ulici Lerchova je v ndvrhu pamatkové zény ,Brno Sirsi
centrum” napadné vyclenéna z Uzemi Masarykovy Ctvrti. A to hned o dva stupné - z modré zény ,A" do zluté
zbény ,C". Proc ??? Otevira to volné moZnosti zastavby, kterd nebude vychazet z principl zahradniho mésta

a charakteru Masarykovy Ctvrti.

. V pfipravovaném zadani soutéZe je poZadovan velky pocet bytl s nutnym rozsadhlym parkovanim v pod-
komunitniho centra prostory pro poradani spolecenskych akci, mimoskolnich edukacnich, sportovnich, spol-
kovych a volnocasovych aktivit. Prostor se tfemi Skolami, dvéma objekty studentskych koleji by mél nabidnout
spektrum téchto Cinnosti jak pro obcany lokality Masarykovy ctvrti, tak logicky vzhledem k poloze, i pro obZany
horni Easti ZabovFesk.

. PoZadovat vedeni trasy ulice Udolni na osu kostela (v sou¢asnosti se tak d&je) a na druhé stran& podmi-
fovat dopravni feSeni jejim napfimenim podél kostela sv. Augustina smérem k Bfezinové ulici postrada logiku.
. Pripoustét moznost vyuZiti obou stavajicich betonovych halovych objektd v byvalém aredlu a soucasné
prezentovat mohutny monoblok s rozsahlym podzemim pro parkovani a odstaveni aut je pokrytecké a falesné.
. Zavadéjici jsou plo3na a prostorova schémata, zobrazujici rozsahly Utvar o vySce 16 m plus dalSi podlazi.
To silné pfipomina nechvalné znamy projekt WILSON.

. Proc se do prohlaSované ryze ,méstské investice” najednou dostal soukromy investor Brnénka, s.r.o.

s prekvapujicim pozadavkem 15 bytl a s tim spojenych parkovacich ploch a sklepnich kéji ? Brnénka doposud
pIné nevyuziva vlastni disponibilni pozemek.z
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,KancelaF architekta mésta je pFispévkovou organizaci, zfizenou statutdrnim méstem Brno. Cinnost KAM je
tudiz z tohoto hlediska ovlivnéna nazorem zfizovatele. Kdyz MCBS, potazmo MMB chce na Gzemi byvalého
vojenského opravarenského arealu byty, v zadani soutézZe tedy byty nesmi chybét - a Ze zde lidé byty nechtéji,
KAM nevadi. Zadani sout&Ze nespliiuje prani vétsiny mistnich obyvatel v obou pfilehlych MC (Brno stied, Brno
Zabovresky), ktefi v nékolika anketach vystavbu byt odmitli a naopak podpofili vznik diistojného komunitniho
centra a rlizné sluzby v rdmci obcanské vybavenosti. KAM si , odSkrtla“, Ze splnila bod
Jparticipace vefejnosti” a jedna podle dispozic vypisovatele soutéze.

. KAM: ,....Charakter vystavby by mél byt v souladu s okolni zastavbou vilové zahradni Ctvrti, zaloZzené

na .... prevazujici solitérni zastavbé na soukromych pozemcich a zahradni Upravé prostranstvi okolo domi.....
podobu zastavby tak, aby byla v souladu se svym historicky zalozenym okolim a posilit vefejnou vybavenost

a zadzemi pro spoleCenské aktivity....".

Plocha namésti Miru s byvalym vojenskym aredlem na ul. Lerchova (byvalad zahrada Susilovych koleji) je ale na-
pfiklad v navrhu pamatkové zény ,Brno Sirsi centrum” napadné vyclenéna (zéna C) z celého Uzemi Masarykovy
Ctvrti (zona A), ac je jeji soucasti. Neboli - na tomto Uzemi se m{Zze odehravat néco, co nemusi byt v souladu

s charakterem okolni vilové Ctvrti. TFeba druhy WILSON - a skutecné, v podstaté se sméfuje k napadné podob-
né koncepci, kdyz se prezentuje schema vice nez 16 m vysokého monobloku na parkovaci podnozi.

. Podle KAM jde o méstskou investici, ale najednou se objevuje v zadani podezrela role privatniho deve-
lopera - Brnénky a hned s naroky na byty a parking. Ze by novy pokus o Public Private Partnership? Podminka
ministerstva - nekomercni vyuZiti byvalého vojenského arealu nebude spinéna.,
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Dobry den, nesouhlasim se stavbou. Zvysi se doprava, jiz tak mam hruzu posilat deti samotne rano a odpoled-
ne ze skoly, je zde opravdu neunosny provoz, hlavne rano. Prala bych si pouze sluzby pro obyvatele, komunitni
centrum, urcite ne budovu o vice patrech. Rozhodne ne byty v teto frekventovane lokalite!!!l Ocenila bych nizsi
budovu, v prirodnich odstinech, drevo.
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Dobry den, rad bych na zakladé zadani zpracoval i moje architektonicko- urbanistické feSeni prostoru. Madm vy-
studovanou VUT fakultu stavebni, zaméreni architektura pozemnich staveb. A nasledné produktovy design na
VUT FSI. V soucasné dobé se vice vénuji designu produktl neZ architekture. Ale to neznamena, Ze se architektu-
fe nevénuji. Nejsem vsak v seznamu autorizovanych architektd ani v seznamu autorizovanych inZenyrd. Budu
se moci soutéZe zUcastnit? A pokud ne pfimo, bude stacit navrh zpracovavat jakou soucast tymu s autorizova-
nym inZenyrem (pozemni stavby) a nebo to musi byt autorizovany architekt? D&kuji za reakci. Toto téma mé
zajima a tim, Ze zde Ziji, bych se rad soutéZe zlcastnil a samoziejmé pak i dale zpracovaval projekt. dokumen-
taci. Dékuji za pripadné definovani podminek tak, aby to bylo mozné tfeba spolu s autorizovanym inZzenyrem

v oboru pozemnich staveb. Dékuji.

147

.Vazeny tyme KAMu,

prosila bych, aby ndm. Miru nebylo zastavovano vysokou budovou s byty. Namésti potfebuje dobrou rekon-
strukci s dostatkem zelené, s respektem k vyjimecnému charakteru Ctvrti.
Prosim smérujte soutéZ timto smérem a ne jako néjaky developer, co pocité jen patra byt(.”
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.Dobry den,

velmi zasadné nesouhlasim s navrhem zadani, ktery byl presentovan ve Vasem videu.

Nemohu souhlasit s poZadavkem na vystavbu byt(, navic v takovém poctu, a se z toho plynoucim masivnim
objemem budovy. Toto pojeti bude mit za nasledek zna¢nou a nevratnou degradaci této lokality.

Ve videu uvadite, Ze byty Ctvrt neznici, protoZe to neni ve Ctvrti nic nevidaného. To je zna¢né manipulativni tvr-
zeni. Jde o residencni Ctvrt, neni zde praveé nic jiného nez domy a byty. Tolik obyvatel ale potfebuje také zazemi.
A namésti Miru jako pFirozené centrum ctvrti je nyni jiz posledni moZzné misto, kde ho Ize realisovat. Zastavét
toto misto byty je troSku jako udélat parkovisté uprostred kriZzovatky. Uvedu priklad. AZ bude za par let potfeba
dalsi materska Skola, bude se marné hledat volné misto.

Budova o vySce 16m+ustoupené patro+vyskovy rozdil svahu se chté nechté stane dominantou celého namés-
ti, pohledové zastini kostel sv. Augustina, ktery nyni bude vid&t v podstaté u? jen ze Zabovresk, prerusi dalsi
pohledové linie.

Vise stavét v tak premiové lokalité jako je namésti Miru socialni byty mi pfijde zcela naivni. Kontrast ceny
najmu socialniho bytu a trzni ceny dané premiovosti této lokality nutné povede ke korupci a kupceni s témito
byty.

Presentovana dohoda s majiteli Brnénky mi pfijde skandalni. Sména stavajici Brnénky za prodejnu s 15%
navysenim plochy a 15 byt povaZuji z pohledu mésta za v principu charitativni projekt.

Z téchto dlvodU presentované zadani hodnotim jako ocividné nevhodné a skodlivé pro tuto lokalitu. Oproti
tomuto projektu vyrazné preferuji status quo, jakkoliv je neutéSeny.

Hanba méstu, Ze trva na tak nesmysiném a nevyhodném zadani.

Hanba KAMu, Ze tomuto projektu dodava svou architektonickou zastitou kredibilitu.

S iozdravem,
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Jako clovéka, ktery Zije v Masarykové Ctvrti, mé nova podoba Nam. Miru zajima a tuto problematiku sleduji.

| proto jsem se zajmem zhlédl| video se zadanim architektonické soutéze. Musim fici, Zze se mi v zakladu libf

a naplriiuje mé predstavy. Nyni konkrétnéji k jednotlivym bodlm. Ohledné prodejny Brnénka - pracuji v blizkosti
ulice Skacelova v Krpoli - tam se mi libilo Fesenf pfestavby plvodni Brnénky do nového polyfunkéniho domu.
Zejména jsem ocenil, Ze jeji soucasti je i jidelna/mala restaurace. Podobné reSeni proto vitam i u tohoto projek-
tu, kde (at uz bude mala restaurace nalezet Brnénce nebo bude samostatna) jisté najde své uplatnéni - hlavné
pro rodiny s détmi navstévujici napf. blizky park, ¢i senior( Zijicich v okoli. Samoziejmé, vyskové musi byt na
rozdil od Skacelovy vyrazné nizsi - ijak se uvadiv zadani cca 4 podlaZzi - aby odpovidalo jiz postavenym okolnim
domudm. DUleZita je i Cast pro volnocasové aktivity. Sal pro 300 sedicich osob se mi zda vice nez dostatecny, dvé
klubovny asi také - zaleZi na skutecné poptavce od rliznych spolk( na jejich casové a pocetni potfeby - je tako-
va? Jako duleZitou vnimam i potiebu parkovacich mist - nejen pro obchod a bydleni, ale i ndvstévniky parku.
Nase déti chodi na Z5 N&m. Miru, a proto by bylo vhodné myslet jednak na jejich bezpe¢nost (vitdm vjezd do
aredlu z Udolni), tak i na potFeby rodi¢ zaparkovat auto pfi dopravé déti do/ze koly - naprosto nedostacuje
parkovisté u skoly. Casto navitévujeme blizky park - bylo by vhodné myslet i na kvalitni veFejné toalety v ob-
jektu (tim dvé kadibudky v parku Kravi hora nejsou). Pro zamysleni by bylo umisténi malé jednotky Méstské
policie v objektu - rano kontrola na pfechodech v blizkosti Skol, po cely den pak i kontrola pfilehlého parku od
nezadoucich aktivit. Vim, Ze probéhla i petice proti projektu. Jeji i€el jsem vSak nepochopil - v podstaté poza-
dovala zastaveni rozvoje Ctvrti. Potfeby jinych vékovych kategorii je nezajimaji. Nejhlasitéjsi hlas nebyva ¢asto
hlasem vétsiny!

150

»Vztah k ndm. Miru (nM)-1.bydlim 2.pracuji v okoli

1.Pfed kostelem zachovat stavajici Sitku chodniku-pravidelné mS3e, svatby, pohfby, vyznamné cirkevni svatky
atp., které znamenaiji velky pocet lidi v tomto prostoru. Dominantni stavba by bezprostfedné kolem sebe méla
mit dominantni prostor.

2.Prosim o pfiklady fungujicich a funknich spolecenskych center (sal) v bytovém domé nebo tésné vedle
bytového domu, tj. v salech je moZné pouZivat ozvuceni a hrat napr. basketbal. Dékuji. hedvika.h@volny.cz
3.Chybi ndm rozumné misto k setkavani rlznych komunit mistnich lidi, coZz nemUZe vyresit 1 sl a dvé mensi
klubovny. U plochy pro Brnénku a obchody a sluzby je vyméra pfesné uvedena. Pro¢ neni takto uvedena i plo-
cha pro ,"“sal pro 300 sedicich*?

4.V pripadé méstskych bytd ,“se jedna o mensi byty'
pozemku Brnénky bude 20% (1/5)?

5.Planovany pocet bytd (50-60) odpovida poctu byt v 1-2 panelovych domech.
6.Pri zadané vysce bude diim stinit ucebny ve Skole naproti.

Vyherce celé soutéZe je uz zndm-je to Brnénka.”

1

. O jak velké byty se jedna v pripadé Brnénky, kdyZ plocha
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.Dobry den,

mam tyto pripominky:

- Podle mé se jedna o objemové a vyskové ,“nafoukly™ objekt. Nesouhlasim s tim, Ze musi byt tak vysoky jako
sousedni Skoly.

- Byty ne. Jedna se o obytnou Ctvrt, bytova vystavba je jediné co tady nechybi. Viibec nechapu ten ,“handI™

s byty pro Brnénku. S tim spuvisi zvySeni dopravniho zatizeni v uz tak dopravné pretizené lokalité.

- Protichidné funkce. Obyvatelé byt budou chtit svdj klid, ne aby jim tam do vecera ,"zilo"" komunitni cent-
rum.

- Uvital bych vétSi zahradu budouciho komunitniho centra, nékteré kulturni akce (hlavné s détmi) nelze délat na
nameésti, ale slusi jim vice uzavienéjsi, chranény prostor.
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